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Projekt finansowany ze srodkéw budzetu panstwa przez Agencje Badari Medycznych w
ramach konkursu NR ABM/2023/6 na opracowanie i realizacja autorskiego programu
studiow podyplomowych z zakresu nouk biomedycznych.

Warszawa, dn. 26.09.2025 roku

PROTOKOL POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA
DOTYCZACY ZAPYTANIA OFERTOWEGO
nr 28/2025/ZAP/ABM/ULA z dnia 15.09.2025 r.

I. ZAMAWIAJACY

Uczelnia tazarskiego,
ul Swieradowska 43,
02-662 Warszawa,
NIP: 527 02 09 936

Il. POSTANOWIENIA OGOLNE

1} Zaméwienie realizowane jest w ramach projektu pn. ,Kompetencje na rzecz rozwoju
innowacyjnego sektora ochrony zdrowia. Innowacje i technologie kluczem do wzrostu
wartosci zdrowotnej i budowy zréwnowazonego systemu” (dale; projekt) realizowanego
przez Uczelnig tazarskiego na podstawie umowy o dofinansowanie nr
2023/ABM/06/00010 — 00. Projekt finansowany ze $rodkéw budzetu panstwa przez
Agencjg Badan Medycznych w ramach konkursu NR ABM/2023/6 na opracowanie i
realizacja autorskiego programu studiow podyplomowych z zakresu nauk biomedycznych.

2) Zamowienie realizowane w czesciach, szacunkowa wartoéé zamowienia (w ramach
planowanych zaméwien czeéciowych) przekracza 50 tys. PLN netto, tj. bez podatku od
towardw i ustug (VAT) i wynosi 335 609,76 PLN bez podatku od towaréw i ustug (412
800,00 PLN z VAT) - wartos¢ okreslona na podstawie budzetu szczegbtowego zawartego
we whniosku o dofinansowanie przedmiotowego Projektu (notatka z analizy budzetu
projektu dotyczaca wartosci zaméwienia i zamoéwien tozsamych przedmiotowo,
podmiotowo i czasowo stanowi zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu).

3) Zamawiajacy nie jest zobligowany do stosowania Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
Zamowien Publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986, z pdin. zm.). Do niniejszego
zamowienia nie stosuje sie w/w Ustawy. Niniejsze postepowanie prowadzone jest z
zachowaniem trybu konkurencyjnego w ramach procedury rozeznania rynku, zgodnie z
warunkami okreslonymi w Regulaminie konkursu nr ABM/2023/6 na opracowanie i
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realizacje autorskiego programu studidw podyplomowych 2 zakresu nauk biomedycznych
oraz Umowie nr 2023/ABM/06/00010-00 o dofinansowanie projektu pn. Kompetencje
nha rzecz rozwoju innowacyjnego sektora ochrony zdrowia. Innowacje i technologie
kluczem do wzrostu wartosci zdrowotnej i budowy zréwnowazonego systemu.

4) pPostgpowanie prowadzone jestz uwzglednieniem: zasady zachowania uczciwej
konkurencji, przejrzystosci oraz rownego traktowania Wykonawcow, proporcjonalnosci
oraz przy braku konfliktu interesow.

111. INFORMACIJA O SPOSOBIE UPUBLICZNIENIA ZAPYTANIA OFERTOWEGO
Zapytanie ofertowe nr 28/2025/ZAP/ABM/ULA z dnia 15.09.2025 roku, zostato
upublicznione na stronie internetowej Uczelni tazarskiego w dniu 15.09.2025 roku pod
adresem https://www.Iazarski.pI/pl/35279—zapvtanie—ofertowe-nr-2820251a:@bmula—z—dnia—
15092025-r oraz wystane do 12 potencjalnych Wykonawcow. Wydruk ogtoszenia oraz maila

z zaproszeniem do potencjalnych Wykonawcow stanowi zatacznik nr 2 do niniejszego
protokotu.

Zapytanie ofertowe nr 28/2025/ZAP/ABM/UtA z dnia 15.09.2025 roku wraz z zatacznikami
stanowi zatacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

W toku prowadzenia postepowania wprowadzono zmiany w tredci Zapytania ofertowego w
zwigzku z pytaniami, zgloszonymi przez Wykonawcdow, Zamawiajacy postanowit przedtuzyc
termin sktadania ofert do dnia 25 wrzesnia 2025 r., do korica dnia. Zapytanie Ofertowe 2
wprowadzonymi zmianami z dn. 22.09.2025 r. stanowi zatacznik nr 4 do niniejszego
protokotu.

W toku prowadzenia postgpowania otrzymano pytania od Wykonawcow za posrednictwem
poczty elektronicznej. Zgodnie z pkt. X ust. 9 Zamawiajacy udzielit odpowiedzi za
posérednictwem poczty elektronicznej na wszystkie zadane przez Wykonawcow pytania.
Wydruk zawierajgcy pytania wykonawcow i odpowiedzi Zamawiajacego stanowi zatgcznik nr
5 do niniejszego protokotu.

IV. PRZEDMIOT ZAMOWIENIA

1) Przedmiotem zamdwienia jest wybér Wykonawcéw do prowadzenia zajec dydaktycznych
dla stuchaczy dwdch edycji czterosemestralnych studiéw podyplomowych MBA
Healthcare Innovation&Technology — MBA HIT zgodnie z Programem studiow
podyplomowych.

W ramach postepowania wytaniani sa Wykonawcy petnigcy role Wykfadowcow do
prowadzenia przedmiotéw:

a) Strategie i modele biznesu w branzy wysokich technologii — Technologie lekowe —
czeéé A przedmiotu zamowienia
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b) Strategie i modele biznesu w branzy wysokich technologii — Digital Health — czes¢ B
przedmiotu zaméwienia

¢) Strategie i modele biznesu w braniy wysokich technologii — Wyroby medyczne ~ czeéé¢
C przedmiotu zamoéwienia

d) Zrédia finansowania dziatalnosci innowacyjnej w ochronie zdrowia — Zrédia publiczne
perspektywa osrodka — cze$¢ D przedmiotu Zamowienia

e) Zrédia finansowania dziatalnoéci innowacyjnej w ochronie zdrowia- perspektywa PFR
(Polski Fundusz Rozwoju) — czesé E przedmiotu zaméwienia

f) Zrédta finansowania dziatalnosci innowacyjnej w ochronie zdrowia — perspektywa
funduszu Venture capital — czgéC F przedmiotu zamdwienia

g) Wycena projektéw badawczych na potrzeby komercjalizacji — czeé¢ G przedmiotu
zZamoéwienia

h) Measuring Impact - target, breath and depth of change (Inputs, activities, outputs -
Project Analyisis) — czeé¢ H przedmiotu zaméwienia

i} Measuring Impact —target, breath and depth of change (Outcomes & Impact -
Consumer Analysis) ~ czesc | przedmiotu zaméwienia

2) Szczegotowy opis przedmiotu zamdwienia znajduje sie w tresci Zapytania ofertowego
nr 28/2025/ZAP/ABM/ULA.
3) Pozycja we Wspélnym Stowniku Zaméwien CPV:
a) 80000000-4 Ustugi edukacyjne i szkoleniowe:
b) 80300000-7 Ustugi szkolnictwa wy7szego;
c) 80430000-7 Ustugi edukacji oséb dorostych na poziomie akademickim.

V. MIEJISCE ORAZ TERMIN SKtADANIA OFERT

1) Termin ztozenia ofert zostat okreslony do kofica dnia 22.09.2025 r. (poniedziatek). W
zwigzku z pytaniami, zgfoszonymi przez Wykonawcéw, Zamawiajacy przediuzyt termin
sktadania ofert do dnia 25 wrzeénia 2025 r., do korica dnia (czwartek).

2} Oferty mozna byto sktadac za posrednictwem poczty e-mail w pliku zabezpieczonym
przed edycja np. pdf na wskazany adres e-mail: projekty@lazarski.edu.pl; oferta
oznaczona w tytule wiadomosci znakiem sprawy: Zapytanie ofertowe nr
28/2025/ZAP/ABM/ULA.

3} Wykonawca przed terminem sktadania ofert miat prawo do wprowadzenia zmian lub
wycofania oferty poprzez pisemne powiadomienie drogg opisang dla sktadania ofert oraz
dodatkowo oznaczone stowami ZMIANA lub WYCOFANIE.

4) Oferty zfozone po terminie nie beda rozpatrywane.

VI. OSOBY WYKONUJACE CZYNNOSCI ZWIAZANE Z PRZYGOTOWANIEM |
PRZEPROWADZENIEM POSTEPOWANIA, W TYM BIORACE UDZIAL W OCENIE
OFERT (DALEJ: KOMISJIA OCENY OFERT)
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1) Przewodniczacy komisji: Agnieszka tagan-Pyrak
2} Cztonek komisji: Viki Kuklifiska
3) Cztonek komisji: Anna Dobaczewska

Cztonkowie Komisji oceny ofert, osoby wyko
przeprowadzeniem postgpowania w tym hiorace udziat w ocenie ofert, ztozyli oswiadczenia

wizmie, potwierdzajace brak konfliktu intereséw. Trzech Cztonkdw
o oéwiadczenia dnia 26.09.2025 r. po otwarciu ofert rozpoczynajacym proces

o bezstronnosci i obiekty
Komisji ztozyt

£ %
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nujgce czynnosci zwigzane z przygotowaniem i

oceny ofert. Komplet 3 oryginatéw podpisanych oswiadczen stanowi zatgcznik nr 6 do

niniejszego protokotu.

VIl. WYKAZ ZLtOZONYCH OFERT

Nr oferty
zgodnie z
kolejnoscig
wplywu

Nazwa firmy lub imig i
nazwisko oraz adres
oferenta

PMC Research — Piotr
Kraszewski, ul. Powstania
$laskiego 27a, 81-462 Gdynia

Marcin Kotaczkowski, ul.
tany 2, 32-020 Wieliczka

Tomasz Rudolf Impact Hills,

ul. Sarmacka 16/52, 02-972
Warszawa

|
|
|
|

Sposdb
doreczenia

droga
elektroniczng —
email

droga
elektroniczng -
email

| —

droga
elektroniczng -
email

Czest/ci
przedmiotu
zamowienia

ktorej/ktérych
dotyczy oferta

Zrodta

finansowania ]

dziatalnosci
innowacyjnej w
ochronie
zdrowia — Zrodta
publiczne
perspektywa
osrodka — czest
D
Strategie i
modele biznesu

w branzy
wysokich
technologii —
Technologie

Strategie i
maodele biznesu
w branzy
wysokich
technologii —
Digital Health -
czesc B

lekowe — czesé A

|

Data i godzina
wptywu oferty

| 16.09.2025 . |
godz. 15:21

19.09.2025 r.
godz. 16:12

21.09.2025 .
I godz. 10:28 |
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- —[ - Measuring |
Impact — target,
breath and
depth of change
{Inputs,
activities,
outputs - Project

Analyisis) —
droga czes¢ H
4 Magdalena Jander, ul. elektroniczng - 22.09.2025r.

Muszyniskiego 2, 90-151 tdd? email M ] godz. 22:18
easuring

Impact —target,
breath and
depth of change
(Outcomes &
Impact -
Consumer

Analysis) — czesédé

|
I - T weda | -

I finansowania
dziatalnosci |
innowacyjnej w
ochronie

zdrowia —

perspektywa
InnovaCEE Maciej Sadowski droga funduszu
5 MACIE) SADOWSKI, elektroniczng - 22.09.2025r.

Venture capital
Mokotowska 7/11, 00-640 email godz. 23:12

—czescF
Warszawa €

Wycena
projektow

badawczych na
potrzeby
komercjalizacji —

czest G
Zrodia
| finansowania

23.09.2025

odz. 10:12
dziatalnosci godz

dro ' . oferta
Matgorzata Walczak, ul. B innowacyjnej w

Drewniana 9/15, 00-345 elektromf:znq i ochronie
Warszawa email zdrowia-

wycofana

23.09.2025
godz. 14:31
oferta waina

perspektywa
PFR (Polski
Fundusz

|
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Dnia 28.09.2025 roku o godzinie 10:00 Komisja oceny ofert dokonata otwarcia ofert
(otwarcie maili od wykonawcow | wydruk wszystkich dostarczonych dokumentéw}. Notatka z
otwarcia ofert stanowi zatacznik nr 7 do niniejszego protokotu. Komisja oceny ofert
zweryfikowata forme i czas dostarczenia ofert.

Oferty podlegajace ocenie (wszystkie dostarczone przez Wykonawcéw dokumenty wraz z
wydrukami maili, za posrednictwem ktorych Wykonawcy dostarczyli dokumenty) stanowig
kolejno:

- zataeznik nr 8 (Ofertanr 1 - PMC Research — Piotr Kraszewski);

- zatacznik nr 8 (Oferta nr 2 — Marcin Kotaczkowski);
- zatacznik nr 10 (Oferta nr 3 — Tomasz Rudolf Impact Hills};

- zatgcznik nr 11 (Oferta nr 4 — Magdalena Jander).
- zatgcznik nr 12 (Oferta nr 5 — MACIEJ SADOWSKI, InnovaCEE Maciej Sadowski).
- zatacznik nr 13 (Oferta nr 6 — Matgorzata Walczak).

Oferty nr 1, nr 2, nr 3, nr 4, nr 5, nr 6 wplyngly w formie i terminie zgodnym z zapisami
Zapytania ofertowego nr 28/2025/ZAP/ABM/ULA — ZLOZONE OFERTY PODLEGAIJA
DALSZEMU ROZPATRZENIU.

Oferta wycofana nie podlega rozpatrzeniu. Oferta wycofana stanowi zatacznik nr 14 do
niniejszego protokotu.

V1il. OCENA SPELNIENIA WARUNKOW UDZIALU W POSTEPOWANIU PRZEZ
WYKONAWCOW

1) O udzielenie zaméwienia mogq ubiegac sie Wykonawcy, ktorzy spetniajg warunki udziatu
w postepowaniu okreslone szczegétowo w tresci Zapytania ofertowego w pkt. IV, tj. IV.
WARUNKI UDZIAtU W POSTEPOWANIU.

2) Komisja oceny ofert dziatajac zgodnie z zasadami oceny okreslonymi w Zapytaniu
ofertowym dokonata analizy tresci ztozonych ofert i w jej wyniku stwierdzita, ze
Wykonawey nr1,nr2,nr3,nré4,nr5,nré wykazali spetnienie wszystkich warunkow
udziatu w postepowaniu okreslonych w pkt. IV Zapytania ofertowego nr
28/2025/ZAP/ABM/ULA w zakresie warunkéw wspdlnych oraz czgsci zamowienia na ktore
przediozyli oferty — OFERTY nr 1, nr 2, nr 3, nr 4, nr 5, nr 6 PODLEGAJA DALSZE) OCENIE.

3) Komisja oceny ofert w ramach warunku okreslonego w cz. IV ust. 6 Zapytania ofertowego
nr 28/2025/ZAP/ABM/UtA dokonata ostatecznej weryfikacji braku podstaw do
wykluczenia Wykonawcow poprzez weryfikacje przez Komisjg oceny ofert listy

prowadzone] przez ministra wiasciwego do spraw wewngtrznych, o ktérej mowa w cz.

T X— Strona 6z 12
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IVV.6 Zapytania ofertowego — Wykonawcy nr 1, nr 2, nr 3 nr 4, nr 5, nr 6 na dzied oceny
ofert nie zostali wykazani na przedmiotowej liscie.

_qusgmowanic_e Procesu oceny spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu:

Nroferty | ¥ : ok |
ngfinlr’e Z : Nazwa firmy lub imie i nazwisko Wykonawcy ‘ Ocenzfl EEHE koY |
kolejnoscig ‘ I udziatu w postepowaniu |
wplywu
1 ' PMC Research — Piotr Kraszewski SPELNIA warunki
2 | Marcin Kofaczkowski | SPEELNIA warunki
3 Tomasz Rudoif Impact Hills | SPELNIA warunki
4 Magdalena Jander | SPELNIA warunki
s | MACIE) SADOWSKI, InnovaCEE Maciej | SPEENIA warunki
| Sadowski
6 | Matgorzata Walczak SPEENIA warunki

IX. OCENA OFERT WEDtUG KRYTERIOW WYBORU OFERT

1) Rozpatrywane s3 jedynie oferty niepodlegajace odrzuceniu oraz zfozone przez
Wykonawcéw niepodlegajacych wykluczeniu z postepowania.

2) Szczegotowe zasady oceny pun ktowej ofert oraz wagi kryteriow zostaty okreslone w tredci
Zapytania ofertowego w pkt. V, tj. KRYTERIA WYBORU OFERT.

3) Komisja oceny ofert dziatajac zgodnie z zasadami oceny okreslonymi w Zapytaniu
ofertowym dokonata analizy treéci zfozonych ofert oraz przyznania punktacji ofertom w
ramach poszczegdlnych czeéci przedmiotu zamdwienia:

a) Podsumowanie procesu oceny ofert (z pominigciem ofert ztozonych przez
Wykonawcéw wykluczonych z postepowania i ofert odrzuconych) dla czesci A:

T oD ]_ s ol -m(_:ena_ | Lliczba puﬂtc')’Tv prEyzuﬁnyth_d;Béj_cﬁehr_cieEa =
Nr oferty ’ catkowita | Svisiun = 4.
zgodnie z Nazwa lub imie i za jedng ] I ’ sk
kolejnosci | nazwisko Wykonawcy godzine l BUNKESW !

| 3 wplywu | dydaktycz % ‘ N el e || qeroferty
i | n3g zajed | | |
2 | Marcin Kotaczkowski | 6007 | 60 | 15 | 0 | 10 [ s

Oferta nr 2 uzyskata tacznie 85 pkt i stanowi oferte najkorzystniejsza dia realizacji czeéci A

przedmiotu zamowienia.

b) Podsumowanie procesu oceny ofert (z pominieciem ofert zlozonych przez
Wykonawcéw wykluczonych z postgpowania i ofert odrzuconych) dla czesci B:

" Nr oferty , Nazwa lub imie i | Cena | Liczba punktéw pr;zyzna nych danej ofercie za
zgodnie z nazwisko Wykonawey | catkowita | kryterium R
{ .~ | Y .-r" l Strona7z12
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Iaejnoéci 53 za jedna B Suma
a wplywu godzing punktow
dydaktycz CB D18 D28 SB dla oferty
i | ng zajeé I | | ‘ |
Wi T I IE AT L | L) B e 5ol LR
T Rudoif Impact
3 QMeganacot i 600 zt 60 | 15 | 0 | 0 75

1 Hills |

Oferta nr 3 uzyskata tacznie 75 pkt i stanowi oferte najkorzystniejsza dla realizacji czesci B

przedmiotu zamowienia.

c) Podsumowanie procesu oceny ofert (z pominieciem ofert ztozonych przez
Wykonawcéw wykluczonych z postepowania i ofert odrzuconych} dla czegsci C:

Brak ofert podlegajacych ocenie. Wykonawca do czedci C nie zostat wytoniony.

d) Podsumowanie procesu oceny ofert (z pominigciem ofert ztozonych przez
Wykonawcéw wykluczonych z postgpowania i ofert odrzuconych) dla czesci D:

[ [ TS E I T 2 | Cena T _Eczba punktow przyznanych danej ofercie za__l
kryterium
Nr oferty catkowita hES | 3
zgodnie z Nazwa lub imig i za jedng \ u:‘?
kolejnosci | nazwisko Wykonawcy godzine | BHITG oW
‘ cD D1D D2D SD dia oferty
g wplywu dydaktycz
ng zajec |
B BT e T e e ot e o Sl b LS S et
PMC Research — Piotr |
| ) g 400 zt 60 | 15 15 0 90 |
1 Rasgewld L S I . 1 | -

Oferta nr 1 uzyskata facznie 90 pkt i stanowi oferte najkorzystniejsza dla realizacji czesci D

przedmiotu zaméwienia.

e) Podsumowanie procesu oceny ofert (z pominigciem ofert ziozonych przez
Wykonawcow wykluczonych z postepowania i ofert odrzuconych) dla czesci E:

Liczba punktow przyznanych danej ofercie za

, ' Cena o
. Nroferty catkowita | L S LT —
1 Al . : - Suma
zgodnie z Nazwa lub imig i | zajedng '
| e R : ; ' - punktow
olejnosci | nazwisko Wykonawcy godzine \ ‘ |
| CE DiE | D2ZE SE dia oferty
- awplywu | dydaktycz ‘
| ng zajeC | ‘
: — E I L { | IS f ads i I
| 6 Matgorzata Walczak | 450 zt 60 15 | 15 0 90

Oferta nr 6 uzyskata tacznie 90 pkt i stanowi oferte najkorzystniejsza dla realizacji czesci E

przedmiotu zaméwienia.

Strona 8z 12
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f) Podsumowanie procesu oceny ofert (z pominieciem ofert zfoionych przez
Wykonawcow wykluczonych z postepowania i ofert odrzuconych) dla czesci F:

At T - ‘ e ‘ Liczba puhktéw przyznanycﬂ danej ofercie za ‘

| Nr oferty ‘ | catkowita ' = _] e T_l(_ryteilfn_"_ b [______ |
zgodnie z Nazwa lub imie i | za iedng ‘ || | | Sum?
kolejnosci | nazwisko Wykonawcy | godzine [ ‘ ' | punktéw |
i T ‘ | dydaktycz I (R | D1F ‘ D2F | SF | dla oferty |
: ' ng zaje¢ | '
) [ MACIEJS_ADBW_S',KI, - I J |._ il i J R
5 InnovaCEE Maciej 400 zt 60 15 15 | 0 90

Sadowski l

Oferta nr 5 uzyskata tacznie 90 pkt i stanowi oferte najkorzystniejsza dla realizacii czesci F
przedmiotu zamowienia.

g) Podsumowanie procesu oceny ofert (z pominieciem ofert ztoionych przez

Wykonawcéw wykluczonych z postepowania i ofert odrzuconych) dla czesci G:

| T : | Liczba punktéw przg;znar;ych danej ofercie za

Cena G
Nr oferty | catkowita | : el e 11 . -

: b E) ‘ - ’ | [ I Suma
zgodnie z ‘ Nazwa lub imie i 2a jedng . o
kolejnosci | nazwisko Wykonawcy | godzine PR

| | D1G D2G 5G| dla oferty
‘ 3 wplywu | dydaktycz i | ;
ng zajec ‘ | . ,
E: . 1L : {7 == | L Le)
MACIEJ SADOWSKI, | | '
5 InnovaCEE Maciej 400 zt 60 15 15 0 an

Sadowski

Oferta nr 5 uzyskata tacznie 90 pkt i stanowi oferte najkorzystniejsza dla realizacji czedci G
przedmiotu zamdwienia.

h) Podsumowanie procesu oceny ofert (z pominigciem ofert ztozonych przez
Wykonawcoéw wykluczonych z postepowania i ofert odrzuconych} dla czesci H:

| ‘ | Liczba puﬁktéw przyznanycﬂ danej ofercie za

| | Cena. kryterium
Nr oferty | Calkemviia B e el - L e il T v -
um
Zgodnie z Nazwa lub imie i ‘ za jedna ‘ ‘ [ ‘ o 1
S : . punktow
kolejnosci | nazwisko Wykonawc odzin .
o ‘ y e e DIH | D2H SH dla oferty
3 wphywu - dydaktycz | . .
i na zajec | !
- N S = = | 3 . | | | - i
4 Magdalena Jander 480 z¢ }L 60 15 15 1 10 _ 100
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Oferta nr 4 uzyskata tacznie 100 pkt i stanowi oferte najkorzystniejsza dla realizacji czesci H

przedmiotu zamowienia.

i) Podsumowanie procesu oceny ofert (z pominieciem ofert ztozonych przez
Wykonawcow wykluczonych z postgpowania i ofert odrzuconych) dla czesci I:

Liczba punktow przyznanych danej ofercie za

.

i ‘ eena kryterium
Nr oferty | catkowita —— - - _1'
! SRR ; { | Suma
| zgodnie z | Nazwa fub imig i | zajedng | . ! S
inosci | isko Wyk c odzin ' ' !
| kolejnosci | nazwisko Wykonawcy | godzine |« Ko | 5 | & e
| g wplywu . dydaktycz | : ‘ | |
| | ng zajec | : . '
| o ek = = 2 | Sy ] | = |
4 | MagdalenaJander | 480zt | 60 | 15 | 15 10 ' 100 |

Oferta nr 4 uzyskata tacznie 100 pkt i stanowi oferte najkorzystniejsza dla realizacji czescil

przedmiotu zamdwienia.

X. NEGOCJACJE CENOWE

Nie prowadzono negocjacji cenowych.

Xl. WSKAZANIE WYBRANEJ OFERTY WRAZ Z UZASADNIENIEM WYBORU

W wyniku przeprowadzonego postepowania Zamawiajacy po weryfikacji spetnienia
warunkéw udziatu w postepowaniu oraz uwzglednieniu kryteriéw oceny ofert uznat za
najkorzystniejsze dla danych czgsci przedmiotu zamowienia:

a) dla czesci A oferte zfozong przez Marcin Kolaczkowski, oferta uzyskata 85 punktow, cena
oferty: 600 zi za jedna godzine dydaktyczng zajec,

b) dla czesci B oferte ztozong przez Tomasz Rudolf Impact Hills, oferta uzyskata 75 punktow,
cena oferty: 600 zt za jedng godzing dydaktyczng zajed,

¢) dla czesci € nie wyloniono Wykonawcy z uwagi na brak ofert podlegajacych ocenie,

d) dla czesci D oferte ztozong przez PMC Research — Piotr Kraszewski, oferta uzyskata 90
punktow, cena oferty: 400 zt za jedng godzine dydaktyczna zajgc,

e) dla czesci E oferte ztozong przez Matgorzata Walczak, oferta uzyskata 90 punktow, cena
oferty: 450 zi za jedna godzine dydaktyczng zajec,

f) dla czeéci F oferte ztozong przez MACIES SADOWSKI, InnovaCEE Maciej Sadowski, oferta
uzyskata 90 punktow, cena oferty: 400 zf za jedna godzing dydaktyczna zajgc,

g) dla czesci G oferte ztozong przez MACIE] SADOWSKI, InnovaCEE Maciej Sadowski, oferta
uzyskata 90 punktéw, cena oferty: 400 zt za jedng godzine dydaktyczna zajec,

h) dla czesci H oferte ztozong przez Magdalena Jander, oferta uzyskafa 100 punktéw, cena
oferty: 480 zt za jedna godzing dydaktyczng zajec,

i) dla czesci | oferte ztozong przez Magdalena Jander, oferta uzyskata 100 punktéw, cena
oferty: 480 zt za jedna godzing dydaktyczng zajec.

I
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Realizacja zaméwienia w ramach poszczegdinych czesdci przez wytonionych Wykonawcéw
uzalezniona jest od zawarcia umow. Wybrani Wykonawcy spetnili wszystkie warunki udziatu

W postgpowaniu oraz uzyskali najwyiszg punktacje wedtug kryteridw oceny ofert
okreslonych w postepowaniu.

Uwagi:
Prowadzone postepowanie nie byto postepowaniem o udzielenie zamowienia publicznego
W rozumieniu przepiséw Prawa Zaméwien Publicznych.

Wyniki postepowania sg jawne i Zostang ogtoszone na stronie internetowej Zamawiajacego
oraz przestane do wszystkich Wykonawcow, ktorzy przedfozyli oferty w ramach
postepowania.

Oceny dokonata Komisja oceny ofert w skfadzie:

Cztonek Komisji: Kacper Lasocki
i I - —

Cztonek Komisji: Viki Kukliiska

Oceneg zatwierdzit:

Przewodniczgca Komisji oceny ofert — Agnieszka tagan-Pyrak

. 3
7
'
&7

Warszawa, dnia 26.09.2555 r.
ZAtACZNIKI:

1. Notatka z analizy budzetu projektu dotyczaca wartoéci zaméwienia
2. Potwierdzenie upublicznienia Zapytania ofertowego na stronie internetowej

Zamawiajgcego wraz z mailem potwierdzajacym wystanie do co najmniej trzech
potencjalnych Wykonawcéw

Zapytanie ofertowe nr 28/2025/ABM/UtA wraz z zatgcznikami

Zapytanie ofertowe nr 28/2025/ABM/ULA wraz z zatgcznikami po zmianach
Wydruk zawierajacy pytania Wykonaweéw i odpowiedzi Zamawiajacego
Oswiadczenia o bezstronnodci i obiektywizmie cztonkéw Komisji oceny ofert (3 szt.)

Notatka z otwarcia ofert z dnia 26.09.2025 r.
Ofertanr 1
. Ofertanr2

10. Ofertanr 3
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11. Ofertanr 4
12. Ofertanr 5
13. Ofertanr 6
14. Oferta wycofana nie podlegajaca rozpatrzeniu
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