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Prof. zw. dr hab. Jacek Sobczak

Prodziekan Wydziatu Prawa

Uniwersytetu Humamstycznospolecznego SWPS

w Warszawie

Oplma

w post(;powamu 0 nadame tytulu naukowego profesora nauk prawnych dr hab.
Maciejowi Rogalskiemu, prof. nadzw. Uczelni Fazarskiego

1. Ocena dzialalno$ci dydaktyczno — organizacyjnej

Dr hab. Maciej Rogalski, bedacy obécnié‘profeSorém nadzwyczajnym na Wydziale
Prawa i Administracji Uczelni Lazarsklego w Warszawie, kieruje istniejaca na tym Wydziale
Katedrg Prawa Admmlstracy]nego w ktdrej zatrudnionych jest, lacznie z nim, siedem o0séb, w
tym trzech profesoréw nadzwyczajnych oraz czterech doktordw. Opiniowany ukornczyt w
1990 r. wyzsze studia prawnicze w systemie stacjonarnym, na kierunku prawo na Wydziale
Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Cﬁfieeskiodowskisj filia w Rzeszowie, uzyskujac
tytut zawodowy magistfa prawa, Jeszcze w czasie. trwania studiéw w grudniu 1989 r. zostat
zatrudniony na stanowisku asystenta w Katedrze Prawa Karnego, kierowanej wéwczas przez
profesora dr hab. Z. Sobolewskiego, na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii
Curie-Skiodowskiej filia w Rzeszowie. Prace naukows faczyt ze zdobywaniem kwalifikacji
zawodowych, W latach 1990 1992 odby1 pozaetatowq apllkaCJe; sadowa w okregu Sadu
WO_]GWOdeIegO w Rzeszovvle zakonczonq egzaminem se;dzmwsklm zdanym we wizesniu
1992 r. Po zdaniu tego egzaminu Opiniowany podjat prace w charakterze inspekiora
wojewddzkiego w Urzedzie Wojewédzkim ‘w Rzeszowie. Wkrétce potem, w okresie od
kwietnia do maja 1993 r. uczestniczyl w kursie do rad nadzorczych, zorganizowanym przez
Ministerstwo Przeksztalcen Wlasnoscwwych zakonczonym pomyslnie zdanym egzaminem
w. maju 1993 r. W llstopad21e 1993 1. zdat egzamin radcoWskl przeprowadzany przez
Okregowg Izbe Radcow Prawnych w Rzeszowie. Jednoczesme, poczawszy od marca 1993 1,
do maja 1994 r. orzekal Jako czlonek Kolegium Odwolawezego przy Sejmiku
Samorzagdowym Wojewddztwa Rzeszowskiego. Nastepnie, od pazdziernika 1993 r. do maja
1994 r. pracowal na stanowisku dyrektora i zastepey dyrektora Agencji Wlasnoéci Rolnej
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W czerweu 1994 r. uzyskal . stypendium FEast-Central European Scholarship
Uniwersytetu Georgetown w Washingtonie, USA. Wyjazd na Uniwersytet poprzedzony zostal
kursem przygotowawczym z jezyka angielskiego, prowadzonym od czerwca 1994 r. do
grudnia. 1994 r.na Umwersytecle Sle;sklm wC1eszyn1e zakonczonym zdanym egzaminem. W
Stanach Zjednoczonych Oplmowany przebywai od stycznia 1995 r. do lipca 1995 r. i tu
ukonczyt Business Administration w Le Moyene College, Syracuse, USA.

Jednoczesnie z podjetymi dzialaniami Opiniowany zbieral materiaty do pracy
doktorskiej Zasada niezawistosci sedziowskiej w polskim procesie karnym, ktdrej promotorem
byl prof. zw. dr hab. Zbigniew Sobolewski. W dniu 24 czerwca 1997 r. uchwaly Rady
Wydziaiu Prawa i Administrécji Uniwersytetu ‘Marii Curié—Shodowskiej uzyskal stopien
doktora nauk prawnych w zakresie prawa. Recenzentami w przewodzie byli prof. zw. dr hab.
Tomasz Grzegorczyk, Wydzial Prawa i Admi'nistrécji Uniwersytetu L.odzkiego oraz prof. zw.
dr hab. Edward Skr¢towicz, Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-
Sklodowskiej w Lublinie- (kserokopn dyplomu doktorskiego brak w przedlozonej
dokumentacp)

Po uzyskaniu stopnié- doktora nauk prawnych Opiniowany zostal z dniem 1
pazdziernika 1997 r. zatrudniony na stanowisku adiunkta w Katedrze Prawa Karnego
Procesowego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej
Filia w Rzeszowie. Po przeksztalceniu Filii w Rzeszowie w samodzielny uniwersytet, co
nasta,pﬂo na mocy ustawy Sejmu Rzeczypospohtej Polskiej z dnia 7 czerwca 2001 r.,
pracowat w Zakltadzie Prawa Karnego. Jednoczeénie zbieral materialy do habilitacji, ktéra
uzyskal w oparciu o rozprawe Przestanka powagi rzeczy. osqdzonej w procesie karnym
uchwalg Rady Wydzialu Prawa i Administrécji Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w
Lublinie z dnia 30 listopada 2006 r. Recenzentami w przewodzie - byli prof. zw. dr hab.
Tomasz Grzegorczyk, Wydziat Prawa i Adniinistracji Uniwersytetu Ldodzkiego, prof, zw. dr
hab. Roinuaid ‘Kmiecik, Wydzialu Prawa i -Admihistracji Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej w Lublinie, prof. zw. dr hab. Kazimierz Marszal, Wydzialu Prawa i
Administracji Uniwersytetu Slaskiego, prof.’ zw. dr hab. Stanistaw Stachowiak, Wydzialu
Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu (przedstawiona
dokumentacja nie zawiera kserokopii 'dypIoAm_u habilitacyjnego).

Po uzyskaniu- stopr_lia' _do.ktora- habil‘ﬁév&anégo Opiniowany zostal zatrudniony w
Katedrze Prawa Karnego w Wyzszej Szkole. Prawa i Administracji w Przemy$lu Zamiejscowy
Wydzial Prawa i Administracji w Rzeszéwie. Na tym stanowisku pracowat do kornca wrzesnia

2010 r., a nastepnie podjat prace jako profesor nadzwyczainy w Europejskiej Wyzszej Szkole
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Prawa i Administracji w Warszawie, w ktérej___byl zatrudniony do wrzesnia 2011 r. W
pazdzierniku 2011 .r.. podqu -;p,'rac_e. na. staiﬁoﬁrisku- profesota nadzwyczajnego w Uczelni
Lazarskiego'- W Waréiawié, gdéie ‘kieruje Katedrg Prawa Administracyjnego. Obecnie,
poczgwszy od 2018 r. jest rektorem tej Uczelni.

Pracujgc w Uczelni Lazarskiego dr hab. Maciej Rogalski prof. nadzw. tej uczelni byt
przez dwie kadencje rzecznikiem dyscyplinarnym dla pracownikéw naukowych tej Uczelni,
dyrektorem Instytutu Prawa Nowych, Technologu oplekunem klenmku Prawo w Biznesie,
czlonkiem Senatu tej Uczelm '

Niezaleznie od pracy naukowej Opiniowany pracowal jako radea prawny,
prowadzac wlasng kancelari¢ prawng. Jako pfawnik petnit szereg odpowiedzialnych funkgji,
byt: kierownikiem Sekcji Prawnej Agencji Wilasnosci Rolnej Skarbu Passtwa Oddzial w
Rzeszowie od lipca 1995 r. do kwietnia 1997 r.; dyrektorem departamentu prawnego, Polska
Telefonia Cyfrowa sp. z'o.,o'. ERGA GSM w Warszawie od wrzesnia 1998 r. do kwietnia 2005
r.; zastgpcg dyrektora generalnego Polska Telefonia Cyfrowa sp. z 0.0. ERGA GSM w
Warszawie od wrzesnia 2000 r. do kwietnia 2005 r.; zastepcg dyrektora departamentu
prawnego, Polska Telefonia Cyfrowa sp. z 0.0. ERGA GSM w Warszawie od kwietnia 2005
r. do grudnia 2006 r.; dyrektorem ds. prawnych, Polska Telefonia Komérkowa sp. z 0.0. w
Warszawie, Orange, c_)d' s_tycznial2'007- rdo .czeiwi_ec 2-00’-7 r.; dyrektorem pionu wspdlpracy
regulacyjnej, Telekomﬁnikacj’a Polska S.A. w Warszawie od czerwca 2007 1. do pazdziernika
2011 r; czlonkiem zarzadu ds. prawnych, ochrony danych osobowych i zarzadzania
zgodnoscig od listopada 2011 r. do gfudnia 2015 1.; od wrzeénia 2003 r. do kwietnia 2011 r.
pelnit funkcj¢ v-ce prezesa w Polskiej Izbie Informatyki i Telekomunikacji w Warszawie;
poczawszy od 2016 L. prowad21 kancelarie; radcowskq Dworzynskl Rogalski,

Nxezaiezme od wspommanego wyzej stypendium Uniwersytetu Georgetown, kursu na
Uniwersytecie Slaskim Filia w Cieszynie oraz kursu w Le Moyne College dr hab. Maciej
Rogalski odbyt staze zagranmiczne: na Uniwersytecie Pavol Jazef Safarik w Koszycach,
Stowacja, w pazdziernikn 2017 r., gdzie przeprowadzit cykl wykladéw z zakresu
problematyki odnoszacej sig¢ do kontroli korespondencji i podstuchu oraz na Uniwersytecie w
Liege, Belgia, w k‘-wietnﬁ; 2018 1., gdzie poprowadzit wyklad dotyczacy ingerowania w
wolnosé komunikowania. Ponadto w pazdzierniku 2018 r. w ramach programu Erasmus+
przebywat na stazu na Universyteci'e‘de Catila-La Mancha w Toledo w Hiszpanii. Odbyt"
takze staze w uczelniach krajowych, a mianowicie w: Zakiadzie Prawa Karnego Instytutu
Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk w Warszawie w okresie od 1 marca do 28 kwietnia

2017 r., wyglaszajac .wyklad_Kth}'qla kokesponde,ncji.w procesie karnym oraz w Katedrze
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Postepowania Karnego ﬂé Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu w dniach od 6 listopada do 18 grudnia 2018 r. wyglaszajac m.in.
wyklad Tajemnica korespondencji i ochrona danych.

Opiniowany prowadzil szeroka dzialalmo§é dydaktyezna. Jeszcze na Wydziale
Prawa i Admlmstrac_u Un1wersytetu Manl Curle Shodowskle_} F 1ha w Rzeszowie, a p6Zniej
po przeksztalceniu tej "Filii ‘na. Un1wersytec1e Rzesmwslqm prowadzﬁ ¢wiczenia z
postgpowania karnego na studiach stacjonarnych, a nastepnie wyktady z prawa karnego na
studiach niestacjonarnych. Bedac zatrudniony na Wydziale Prawa i Administracji Wyzszej
Szkoly Prawa 1 Administracji w Rzeszowie wykladal prawo karne na studiach
niestacjonarnych oraz kierowat seminariami dyplomowymi z zakresu postepowania karnego
oraz prawa karnego. Prac.uj‘a,cha Uczelni Lazarskiego prowédzﬂ wyklady z prawa karnego,
prawa karnego gospodarczego, podstaw prawa karnego i prawa wykroczen, prawa
wykroczen, prawa telekomunikacyjnego oraz prawa ochrony srodowiska, a takze prawa
kontroli panstwowej na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych. Ponadto prowadzil
seminaria dyplomowe i magisterskie z praWa karnego oraz seminaria doktoranckie z prawa
karnego i prawa _kamégo{-__pri)cesowego; W2017 r. i w.2018 r. w ramach doskonalenia
zawodowego radcéw i)fawnych Okregowej Izby Radé(’)‘w Prawnych w Warszawie prowadzit
zajgcia z zakresu ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych.

Opiniowany ma istotny wklad w: ksztalcenie mlodej kadry naukowej. Byt
promotorem w trzech zakoiiczonych pozytywnie przewodach doktorskich, na Wydziale
Prawa i Admmxstrac_]l Uczelm Lazarsklego A

e Zuzanny Laganowsklej Dostep telekomumkac;gny, zakonczonym uchwata w sprawie
nadania stopnia doktora z 18 stycznia 2017 r. (recenzentami w przewodzie byli prof.
zw. dr hab. Stanistaw Hoc UO, dr hab. Zbigniew Czarnik UMCS, dr hab. Arkadiusz
Lach UMK). _

¢ Slawomira Kudrelka Umorzeme rejestrowe dochodzenia w polskze] procedurze karnej,
zakonczonym uchwaiq w spraw1e nadania stopma doktora z 8 lutego 2017 r.
(recenzentami w przewodzie byli prof. zw. dr hab. Katarzyna Dudka UMCS, dr hab.
Piotr Sowiriski Uniwersytet Rzeszowski)

» [Izabeli Paczek Konsensualizm w polskim procesie karnym, zakohczonym uchwata w
sprawic nadania stopnia doktora z 13 czerwca 2018 1. (recenzentami w przewodzie
byli prof. zw. dr hab. Pawet Wilinski UAM,.dr hab. Arkadiusz Lach UMK).

Ponadto jeszéze jedna osoba ma wszczgty przewdd doktorski, ktorego promotorem
Jest Opiniowany, a 14 dalszych oséb pod jego kierunkiem przygotowuje rozprawe doktorska.
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Dr hab. Maciej Rogalski byl tez recenzentem w dwéch przewodach
habilitacyjnych: dr Marleny Wach, ktérej Wydzial Prawa, Administracji i Ekonomii
Uniwersytetu Wroctawskiego uchwalg z dnia 20 kwietnia 2015 r. odméwil nadania stopnia
~ doktora habil_it_ox’yanegp__(Opinibv&aﬁ_y pfzédétéwil W tym przewodzie opini¢ pozytywna, a w
autoreferacié na s. 42 zaIi;:zy{ brzewéd dr Marleﬁy Wach do przewod6w zakonczonych
nadaniem stopnia doktora habilifbwanegp) oraz w przewodzie dr Anny Blachnio-Parzych w
zwigzku z pracg habilitacyjng Zbieg odpowiedzialnosci karnej i administracyjno karnej jako
zbieg reziméw odpowiedzialnosci represyjnej uchwata Instytutu Nauk Prawnych PAN z dnia
9 czerwca 2016 1. _ _ ‘

Ponadto recénzoWal-pigé préc 'doktorskic.l.l, w ktérych postepowanie zakoficzylo si¢
nadaniem stopnia doktora nauk prawnych, a'mian'o_-wic‘ie:

* Marty Tuznik Postgpowania szczegdine w postgpowaniu karnym skarbowym, uchwala

Rady Wydziatu Prawa i Administracji Uczelni Lazarskiego z 28 listopada 2012 r.

. Ma{gorzaty Zlmnej Jawnosc postgpowama W polsktm procesie karnym uchwala Rady

Wydz1a1u Prawa i 1 Admlmstracp Ucze}m Lazarsklego z 8 maja 2014 r.

Grzegorza Kwietnia Model postgpowania przygotowawczego w procesie karnym
uchwala Rady Wydzialu Prawa i Administracjii Uczelni Lazarskiego z 11 marca
2015r.

L ]

Bartlomieja Kowalskiego Przestgpczosé w bankowosci elektronicznej uchwata Rady

‘Wydziatu Prawa i Administracji Uczelni £azarskiego z 24 marca 2017 r.

»

Cezarego Golika Skierowanie postgpowania przygotowawczego przeciwko okreslonej
osobie w postgpowaniu karnym uchwata Rady Wydzialu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Slqskiego z 27 marca 2018 r.

Opmiowany w autoreferacie wskazuje, iz byl recenzentem w jeszcze dwdch
przewodach doktorskich, a lmian(.)lwicie:. mgr Agnies_.zki Kolodziejezyk i mgr Mateusza
Radzitiskiego. W stosunku od pierwszej z nich wedlﬁg autoreferatu przewod i publiczna
obrana miata mie¢ miejsce 4 cZecha 2012 r. na Wydziale Prawa i Administracji UMCS. W
odniesieniu do drugiego przypadku 18 marca 2016 1. na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Lodzkiego. Jednak baza OPIPIB Nauka Polska — Ludzie Nauki nie wykazuje
aby takie przewody zakonczy{y sm; pozytywnym1 uchwatami i aby wspomnianym oscbom
nadano stopnie doktora nauk prawnych

Z tresci autoreferatu wynika, ze Opiniowany jest jeszcze recenzentem w dwdch

kolejnych, niezakorficzonych jeszeze przewodach doktorskich.



Dr hab. Maciej Rogalski, prof. nadzw, Uczelni Lazarskiego kierowat od listopada
2015 I, do llstopada 2016 I. zespo}cm badawczym reahzuja,cym krajowy projekt badawczy
posw1¢cony gromadzemu 1 udostqpmamu danych telekomumkacyjnych ktéry uzyskat
finansowanie w drodze ‘konkursu krajowego w oparciu o decyzje Narodowego Centrum
Nauki o finansowanie projektu badawczego p.t. Gromadzenie i udostepnianie danych
telekomunikacyjnych z zakresu badan podstawowych w ramach programu OPUS (projekt
badawczy Nr 2015/ 17/B/HSS/00472) Ponadto uczestmczy w migdzynarodowym projekcie
badawezym Cooperatwn dutzes of ICT compames in criminal investigations ﬁnansowanym
ze srodkéw Unii Europejskiej — prowadzonym przez Uniwersytet w Liege, Belgia od czerwca
2017 r. do czerwea 2019 r. Opiniowany przegotowuje cze$é raportu poswiegconego Polsce w
zakresie wsplipracy migdzynarodowej w wykorzystywaniu dowodow elektronicznych na
potrzeby postgpowan karnych w krajach UE oraz USA.

Dr hab. Macwj Rogalsk1 prof nadzw Uczelm Lazarsklego jest cztowiekiem bardzo
aktywnym na polu dzmlalnoscl redakcyjnej i wydawmczej Byl cztonkiem rady eksperckiej
kwartalnika ,Prawo 1 Reguiaqe , czlonkiem rady programowej ,Kwartalnika
Antymonopolowego i Regulacyjnego” oraz periodyku ,Informacja w Administracji
Publicznej”. Jest recenzentem: ,,Wojskowego Przegladu Prawniczego”, , Kwartalnika
Antymonopoiowego i Regulacy}nego R ,,Ius ed Admmlstratlo”, ,Ius Novum » motudia i
'Anahzy Sgdu Najwyzszego” Ponadto po habllltacp byl recenzentem wydawmczym 11
monografii, w tym 5 prac hablhtacyjnych

Opiniowany aktywnie uczestmczy w licznych konferencjach naukowych zaréwno
migdzynarodowych, jak i ogo6lnopolskich oraz krajowych o znaczeniu regionalnym. Po
uzyskaniu stopnia doktora hab111t0wanego wzigh udzm{ W 74 konferenqach naukowych il2
konferencjach mlf;dzynarodowych wyg{aszajqc na kazde} Z nich referat lub uczestmczqc w
panelach dyskusyjnych. Ponadto wzigt udzial bez referatu dodatkowo w 38 konferencjach
naukowych. Taka aktywno$é jés’t rzadko spotykana w $rodowisku naukowym i godna
podziwu i szacunku, gdyz laczy ja dr hab. M. Rogalski z powaznymi funkcjami
organizacyjnymi, bedac miedzy innymi rektorem Uczelni i kierownikiem Kkatedry i
znaczacym dorobklem pubhkacy_]nym :

Szacunek budzi takze praca Oplmowanego w zakresie. popularyzacji nauki. Po
uzyskamu stopnia doktora habilitowanego bral' On udziat w wielu przedsiewzigciach o
charakterze popularnonaukowym, panelach dyskusy_]nych w ramach Ogélnopolskich Dni

Prawniczych, publikowat tez teksty popularne w rozmaitych periodykach.




Nieslychana'éik’tnyié)-éé:';);rgéniZacjrjna::'d:r" ‘hab. .Macieja Rogalskiego prof. nadzw.
Uczelni Lazarskiego, poch?raniajéca niewatpliwie wiele czasu i energii musi budzi¢ podziw, a
moze takze zazdro$¢. Niesposdb oprzeé sig przekonaniu, Ze nie znalazla ona chyba nalezytego
uznania w oczach organéw zatozycielskich Uczelni Lazarskiego. Niemniej zostal oznaczony
Brazowym Krzyzem Zasl"ugi ‘przyznanym. postanowieniem Prezydenta RP z dnia 19
pazdz1ermka 2005 r.: Srebmym Medalem za  dlugoletnia shluzbg, przyznanym
postanowwmem Prezydenta RP z dnia 19 sierpnia 2011 r. Zostat On takze uznany przez
dziennik ,,Rzeczpospolita” za najlepszego prawnika korporacyjnego w 2009 r.

Zaréwno dorobek organizacyjny, jak i dydaktyczny dr hab. Macieja Rogalskiego,
prof. madzw. Uczelni Lazarskiego naleZy oceni¢ niezwykle wysoko, wskazujac, ze
powaznie przekracz_a.:On,'_nymogi stgwiane prz_g_d osobami ub_iegaja_cymi si¢. Analiza tego
dorobku $wiadczy o .\ANIielkiﬂmr ié,angﬁOWéniu O-ﬁiniowanego- Zardbwno Ww sam proces
przekazywania wiedzy i ksztaltowania kadr naukowych, jak i niewdzieczng, czasochlonng i

nieznajdujgca uznania dzialalno$é organizatorska.

2. Ocena derobku naukowego :

Dorobek: naukowy ¢ dr hab Ma(ﬁe;a Rogalsklego prof nadzw. Uczelni Lazarskiego jest
niezmiernie bogaty, niezwykle obszerny ilosciowo i doniosty jakosciowo. QOdnoszac sie tylko
do Jego publikacji po uzyskaniil'stopnia -doktora habilitowanego nauk prawnych nalezy
zauwazyé, Ze tacznie opublikowat On: 3 monografie, 4 obszerne teksty w komentarzach,
67 artykuléw naukowych LA tym 3w ngykach obcych, 7 glos, 4 recenZJe, 2
sprawozdania z konferencjl, 5 materialéw: . pokonferencyjnych. Oproécz tego byl
wspélautorem 4 podrqczmkow i wspolautorem 4 prac zbiorowych.

Dokonujgc  oceny dorobku naukowego Opiniowanego wypada zauwazy¢, ze
poczatkowo, przed uzyskaniem stopnia naukowego doktora nauk prawnych jego
zainteresowania koncentrowaty sie na zagadnieniach blgdu co do okolicznosci wylaczajace;
bezprawnosc Czynu oraz w przestqpstvvle oszustwa. Po uzyskamu stopnia naukowego dokiora
podjal On kwestie odnoszqce sie do n1ezaw1310501 sedziowskiej oraz jej procesowych i
ustrojowych gwarancji, koncentrujagc uwage na przestankach powagi rzeczy osadzonej w
polskim  procesic karnym. Zajmowal siq takze  problematyka  przestepstw
telekomunikacyjnych oraz prawng realizacja obowigzkéw na rzecz obronnosci,
bezpieczenstwa pafistwa i porzqdk_u publi.cznégo_ Podejmowat takze rozwazania dotyczace
kwestii odpdwiedzialﬁoééi . __dysc':ypl-ihamej;',' fb’nkcjonar_iﬁSm pﬁblicz:nych, podrrﬁotéw

zbiorowych oraz odnoszacych si¢ do zasady prawdy materialnej.



Po uzyskaniu stopnia doktora habilitowanego aktywno$¢ dr hab. Macieja Rogalskiego
prof. nadzw. Uczelni Lazarskiego skon;:entrowa{a sie¢ wokél szeroko rozumianej
problematyki postepowania karnego. W tym nurcie mieszczg si¢ podrgezniki do czgsci
ogolnej i szczegolnej pr_awa kamego G: Artymlak M Rogalski, Z. Sobolewski (red.), Proces
karny. ngsc ogolna Warszawa 2007 Oplmowany byt Autorem tekstow na s. 17-31 oraz
wspdlnie z Z. Sobolewskim s. 32-80 i 134-164. Drugie wydanie tego podrecznika ukazalo sig
w 2012 r. pod. red. G. Artymiak, M. Rogalskiégb,-Opiniowany byl Autorem tekstéw na s. 21-
40 i wspdlnie z Z. Sobolewskim s. 41 — 104 i 170 — 210. Kolejny podrgcznik, to Proces
karny. Czg$é szezegdlna red. G. Artymiak, M. Rogalski, Z. Sobolewski, Warszawa 2007.
Drugie wydanie tego podrecznika- ukazato sie w 2012 1. Do tej grupy tekstow wypada
zaliczy¢ dwa podrozdzialy piéra dr hab. M. Rogalskiego prof. nadzw. Uczelni Lazarskiego,
zamieszczone w t. IV Systemu prawa karnego procesowego. Dopuszczalnos§é procesu
karnego, Warszawa 2015, s. 593 -686. Pierwszy zrtych podrozdziatéow dotyczy Stanu rzeczy
osqdzonej (res iudicata). Scharakteryzowano ‘W nim zakaz ne bis in idem oraz problem
samego pojgcia red iudicata i jego-funkcjonowanie w postepowaniu przygotowawczym przez
sgdem pierwszejr instanéji oraz w postgpowaniu odwolawczym. Drugi z podrozdziatéw
dotyczy zawisto$ci sprawy (?ia; pendens). W tym polu badawczym miesci sie takze tekst
zamieszczony jako rozdziat 7 w t. X Systemu prawa karnego procesowego. Postgpowanie
przygotowawcze, zatytulowany Nadzér prokuratora nad postgpowaniem przygotowawczym.
ZauwazyC nalezy, ze wspomniane teksty mieszczace s’ié; w tym polu badawczym spetniaja
oczekiwania odbi(;rc-:éw' tego typu I-Jub.llikacjir,r gciyz charakteryzujg si¢ jasnoscia wyktadu,
precyzyjnoscig sformutowan, przejrzysto$cia i nalezytym osadzeniem w pogladach doktryny.

Pozostale publikacje koncentrujg si¢ wokol bardziej szczegdtowych osi tematycznych.
Najistotniejsza z nich z punktu widzenia recenzenta jest ta, ktéra odnosi si¢ do problematyki
wolnoséci komunikowania, kontroh korespondenc:,ﬁ w tym takze podstuchdéw procesowych i
poza procesowych. W tym polu miedct sie praca zbiorowa napisana we wspolautorstwie z P.
Brzezinskim i B. Opalinskim Gromadzenie i udostgpmanze danych osobowych, Warszawa
2016, w ktdrej dr hab. M. Rogalski prof. nadzw. Uczelni Lazarskiego, przygotowat trzy
rozdzialy, a mianowicie: Obowiqzujgce w Polsce przepisy w zakresie gromadzenia i
udostgpniania danych telekomunikacyjnych (rozdz. VI, s. 109 - 176); Praktyczne problemy
stosowania przepiséw w zakrfe&ie' gromadzenia i-udostgpniania danych telekomunikacyjnych
(rozdz. 7, s. 177 - 210); wreszcie Model zhierania i udostgpniania danych
telekomunikacyjnych (rozdz. 8, s. 211 - 222). Ten ostatni wydaje sie by¢ najbardziej

instrukeyjnych, zwazywszy, ze Opiniowany podjat w nim prébe nakre§lenia zasad budowy
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nowego modelu zbierania takowych- danych Zauwazajgc zarOwno niebezpieczenstwa
zwmzane z takim. zbieranlem jak i. okohcznosc1, ktore Jednoznaczme przemawiajg za
komecznoscu; ich zblerama ‘Autor trafme zastanawial sm; przy tym, czy obowigzujace w
Polsce przepisy w zakresie pozysklwama przekazow i danych telekomunikacyjnych
dostatecznie chronig prawa i wolnogci obywatelskie przed nadmierna ingerencja panstwa.
Waine sg takze kwestie -odnoszace si¢ do tego, czy proces pozyskiwania i przetwarzania
przez uprawnione podmioty danych z bilingéw. jest prawidlowy. Interesujace sa takze
wywody, dotycza}ce tego ‘czy . polskie uregulowama prawne - s3 zgodne z prawem Unii
Europejskiej.

Kontynuacjg tych rozwazat jest w pewnym sensie publikacja pokonferencyjna pod
red. B. Opalifiskiego i M. Rogalskiego, Kontrola korespondencyi. Zagadnienia wybrane,
Warszawa 2008. Nadmieni¢ w tym migjscu wypada, ze dr hab. M. Rogalski, prof. nadzw.
Uczelni Lazarsklego wlasme obszerng pracg poéw&;conq kontroli korespondencji (Warszawa
2016, ss. 276) przedstaw1a jako najwazniejsze 051qgn1¢,c1e naukowe w swoim autoreferacie.

Kolejne - trzecie pole badawcze - Opiniowanego, odnosi si¢ do zakresu uprawnien
tzw. stuzb mundurowych w zakresie kontroli 6peracyjnej. W polu tym miesci si¢ szereg Jego
artykutéw, przy czym do najwazniejszych z nich wypada zaliczyé cztery, a mianowicie: trzy
k31qzk1 nap1sane wspolme Z B Opallnsklm 1 P Szustaklewmzem, czyli: Ustawa o Policji.
Komentarz Warszawa 2015, ss. 403 Ustawa o Agenc;z Bezpieczetistwa Wewngtrznego oraz
Agencji Wywiadu. Komentarz, Warszawa 2017, ss. 405; Stuzby specjalne w systemie
administracyjnym Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa 2016, ss. 182. W kazdej z nich
Opiniowany jest Autorem obszemych, kompetentnych wywodéw. Zamieszczono je w
Ustawie 0 Policji na s. 1 — 8, 61 — 193, 251 ~ 286 oraz 397 - 400. W Ustawie o Agencji
Bezpieczenstwa..., -'wyWody dr. hab. M. 'Rdgals;kiego', prof.“ nadzw. Uczelni Lazarskiego,
znalazly si¢ na stronach: 4 — 33; 62 — 180 oraz 381 — 387. W ostatniej z tych trzech ksiazek
po$wieconych stuzbom specjalnym, teksty Opiniowanego pomieszczono na s. 13 — 20 55 — -
136. Istotne rozwazania z tego obszaru znalazly sie takze w dalszych czternastu artykutach w
jezyku polskim i szesciu w jezyku angielskim. Wskazaé ws’réd nich wypada w pierwszym
rzgdzie teksty M. Rogalskl “A.. Stachniak: — Rogalska Udostepnianie bilingéw rozméw
telefomcznych »wPanstwo i Prawo” 2012, nr 9, s. 31 — 43; Udostepnianie danych
telekomunikacyjnych sqdom i prokuratorom, ,Prokuratura i Prawo™ 2015, nr 12, 5. 59 — 73;
Kontrola i utrwalanie rozméw w procesie karnym, ,Prokuratura i Prawo” 2017, nr 6, s. 5-15;
Podstuch pozaprocesowy, w: B. Hotyst (red.), ,Ksigga Pamigtkowa XX-lecia Wydziatu
Prawa _i Administracji. P_rz_yszios’c_’; prawa”, Wa_;ggwa_ 2017, s. 467 — 478; Wybrane aspekty
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praktyczne siOsbwanig__. art. ‘ZJTS'Zk.p.k.Q; wr T. 'Grzeéoi‘czyk,r R. Olszewski,. ,,Verba volant,

scripta Amanent.. Procés kamy‘,' prawo karne skarbowe i prawo wykroczefi po zmianach z lat

2015 — 2016. Ksiega pamiqtkbwa poswigcona Profesor Monice Zbrojewskiej”, Warszawa

2017, s. 324 — 333; M. Rogalski, B. Opalinski, Gromadzenie i udostepnianie danych

telekomunikacyjnych. Postulaty de lege lata i de lege ferenda w: B. Opalinski, M. Rogalski

(red), ,,Kontrola korespondencp Zagadmema wybrane” Warszawa 2018, s. 84 — 98; Legal .
'regulatzons for the coilection and sharmg of dam telecommunications in Poland, L AW

Review” 2016, vol. VI, issue 2, s. 3 - 21. ,

Do niezwykle waznych, a mieszczacych si¢ w tym polu badawczym nalezy takze
glosa do uchwaty Sgdu Najwstzego z 30 wrzesnia 2014 r., w ktérym Opiniowany odniost
sie do kwestn ponoszenia kosztéw zwm,zanych z us{"ugq przekazywania poczty elektromcznej,
przez przedme;bmrcow telekomumkacy_]nych stw1erdzajqc, z¢ usluga poczty elektromcznej
nie jest uslugg telekomunikacyjna, lecz ustuga spofeczenstwa informacyjnego, wylaczong z
mocy art. 2 lit. ¢ Dyrektywy 2002/21/WE z zakresu ustug fgcznoscei elektronicznej (OSP
2016, Nr 11, poz. 102).

Dr hab. M. Rogalski, prof nadzw. Uczelni Lazarskiego w swych publikacjach

| pohablhtacyjnych kontynuuje rozwazama zapoczqtkowane na wezeséniejszych etapach swojej
drogi naukowej, a mianowicie odnoszace si¢ do przestanek procesu karnego i powagi rzeczy
osgdzonej, a takze prawomocnosci formalnej i materialnej oraz tozsamosci czynu, w tym
takze zakazu ne bis in idem. Tym kwestiom poswiecit On dwanadcie artykuldw, w tym jeden
w jezyku angielskim, podsumowujgc w nich niejako poszerzajgc i poglebiajac swoje
wezesniejsze rozwazania. Wsrdd tekstow lezacych w tym czwartym polu badawczym
CpinidWé.hégo, }ialezy zwrocw uwag-e; m.in. na: Zé;sada prawdy materialnej a zakaz ne bis in
idem, w: M. Mozgawa, K. Dudka (red.), ,,Kodeks karny i kodeks postepowania karnego po
dziesigciu latach obowiazywania. Ocena i perspektywy zmian”, Warszawa 2009, s. 232 -
243; Zakas ne bis in idem — prawo podmiotowe sprawcy czynu karalnego, w: T. Grzegorczyk
(red.), ,,Funkqe procesu karnego Ks1e;ga Jublleuszowa Profesora Janusza Tylmana

Warszawa 2011, s. 335 — 348 Odpow:edzzalnosc karna a inne rodzaje odpowiedzialnosci.
Zasada ne bis in idem, w:. Z. Cngkalskl, J. Postuszny (red.), ,,Demokratyczne panstwo
prawne. Ksiega Jubileuszowa dedykowana Profesorowi Andrzejowi Zollowi”, Przemysl -
Rzeszow 2012, s. 241 - 256; Wygasnigcie prawa do oskarzenia na skutek prawomocnego
umorzenia postgpowania przygotowawczego, w: T. Grzegorczyk I Izydorczyk, R. Olszewski
'+ (red,), »Z probiematykl funkcp procesu karnego”, Warszawa 2013, s. 198 — 205; The
Instytution of Res Judicata and the Principle of Ne Bis In Idem in Selected Legal Regulations
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of European States, ,Miscellanea luris Gentihm” 2007 - 2008, ar X/XI, s. 7-32. W tym
nurcie mieszcza si¢ takze cztery, $wietnie napisane glosy do wyrokow, uchwaly i
postanowienia Sadu Najwyzszego, bardzo dobrze osadzone w pogladach doktryny i
naw1qzuj gce do rozwigzan hteratury

' Artykuly dr hab. M. Rc)galsklego, ptof. nadzw Uczelni FLazarskiego, odnoszace si¢ do
problematyki przestanek procesu karnego, powagi rzeczy osadzonej, zakazu ne bis in idem,
prawomocnosci formalnej i.materi-alnej', tozsamosci czynu, majq niezwykle istotne znaczenie
zarowno dla praktyki, jak i dla doktryny prawa karnego procesowego. Odnoszg sie one do
kwestii bardzo trudnych, budzacych roZmaitg:' watpliwosci w doktrynie i dlatego dokonania
Opiniowanego na tym polu s nie do przecenienia, .

Dr hab. M. Rogalski, prof. nadzw. Uczelni F.azarskiego, kontynuuje takze rozwazania
zapoczgtkowane wcezesniej, a dotyczace przestt;pczés’,ci telekomunikacyjnej. Stanowia one
kolejny, piaty juz nurt dociekan. Problematyki tej dotyczy siedem interesujacych artykutow i
jedna glosa. Najwazniejszymi z nich, zdaniem piszgcego te slowa sg teksty: Procesowe
aspekty przesrgpczoscz telekomumkac;ynej - postanowzeme 0 umorzemu postgpowama i
wpisaniu sprmfvy do rejestru przest(;pstw W Z Cwm;kalskl G. Artymlak, ,,Wspolzaleznosc
prawa karnego, materialnego i procesowego. W $wietle kodyfikacji karnych z 1997 r. i
propozycji ich zmian”, Warszawa 2009, 8. 673 — 687; Przestgpstwa z art. 268 kk. i 286 kk w
dziatalno$ci telekomunikacyjnej, w: T. Bojarski, A. Michalska — Warias, I. Nowikowski, K.
Nazar — Gutowska, J. Piérkowska — Flleger D. Firkowski (red.), ,,Teoretyczne i praktyczne
problemy wspo%czesnego prawa karnego” Lubhn 27 — 27 wrzesnia 2011, s. 247 — 258;
Wybrane aspekty przestgpczosei telekomunikacyjnej, w: A. Blachnio — Parzych, J.
Jakubowska - Hara, J. Kosonoga, H. Kuczyfiska (red.), ,,Problemy wymiaru sprawiedliwosci
karnej. Ksiega Jubileuszowa Profesora Jana Skupinskiego”, Warszawa 2013, s. 304 ~ 311.

Podkredli¢ nalezy, ze wszystkie teksty z tego nurtu charakteryzuja s1q doskonala
znajomosmq dotychczasowego dorobku doktryny, gl@boka, analizy orzecznictwa, a znaczaca
czgs$¢ z nich osadzona jest takze w systemie europe_]sk1ego porzadku prawnego. Zwraca przy
tym uwage trafnos¢ stawianych hipotez; jasno$é wywoddéw i precyzja rozwazan.

Doswiadczenia praktyczne, nabyte P racji pelnionych funkcji w rozmaitych
instytucjach telekomunikacyjnych, spowodowaly, Zze Opiniowany znaczaca czesé SWOjego
dorobku posw1¢cﬁ kwestlom dotyczqcym prawa telekomumkacyjnego regulacjami rynku
telekomumkacyjnego ochrony uzytkowmkow koncowych oraz - odpowiedzialnosci za
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie ustug  telekomunikacyjnych, a takze

gospodarowaniem czestotliwosciami. Kwestii tych stanowigeych szoste pole badawcze
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dotyczy wiele tekstow dr hab. M. Rogalskiego, prof. nadzw. Uczelni Lazarskiego. Wsréd nich
wskaza¢ nalezy zbiorowe opracowanie pod Jego redakcja Prawo telekomunikacyjne,
- Warszawa 2011, ss. 816, w -ktérygihioprécowal On czi;éci‘ dotyczace pojecia i zakresu regulacji
sektorowej (wspolnie zD. 'Gaiecké;) s. 31 - 34, polityki regulacyjnej 35 -44, swiadczenia ushug
telekomunikacyjnych (wspdlnie z J. Steppa), s. 415 — 502, wreszcie obowigzkow na rzecz
obronnosci, bezpieczenstwa pafistwa oraz porzadku publicznego s. 682 ~ 727. Problematyki
tej dotyczy takze opracowanie zbiorowe Nowela listopadowa prawa telekomunikacyjnego,
Warszawa 2014, w ktérej Opiniowany préyg@tpwal czg$é dotyczgea $wiadezenia ustug
telekomunikaéyjnych. Kwestii téj' dotyczy takze fhonograﬁa dr hab. M. Rogalskiego, prof.
nadzw. Uczelni Lazarskiego Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych, Warszawa 2014, a
takze osiemnascie dalszych artykulow, w tym dwa w jezyku angielskim oraz jedna glosa. Z
tekstow tych zwroci¢ wypada uwage na: Warunku umowy o S$wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych, w: M. Bernatt, A. Jurkowska — Gomutka, M. Namystowska, A. Piszcz
(red.), ,Wyzwania dla ochrony konkurencji i regulacji rynku. Ksiega jubileuszowa
dedykowana profesorowi Tadeuszowi Skocznemu”,.Warszawa 2017, s. 623 — 632; Legal
Aspects of Innovations, w: B. Jacobfeuerborn (red.), ,Innovating Innovation”, Warszawa
2013,s.69—74.

Mieszczace si¢ w tym nurcie teksty wydajg si¢ szczegolnie wazne nie tylko dla
dociekan teoretycznych 1ecz przede Wszystklm dla praktyki. Nie- tracac znamienia
przyste;pnosc: i komun1katywnos<:1 zawieraja W swojej tresci poglebiong analize podjetych
zagadnien. _

Siédme pole badawcze OpinioWa.nego odnosi si¢ do roznic pomiedzy
odpowiedzialnoscia karng, a administracyjna. Jest to obszar do$¢ zaniedbany w praktyce i
dlatego dobrze sie sta%o, ze dr hab. M Rogalskl prof nadzw. Uczelni Lazarskiego, podjat
rozwazania z tej dzxedzmy Zatowaé nieco nalezy, ze nie odnlosl si¢ do tego czy w zakresie
odpowiedzialnodci za przestgpstwa gospodarcze nalezatoby — przynajmniej w odniesieniu do
niektérych czynéw — zastapi¢ odpowiedzialno$é karng, odpowiedzialnoscig administracyjnq.
W tym nurcie badawczym godzi si¢ zauwazyé niezwykle wazne rozwazania Opiniowanego,
odnoszgce sie  do akSJologll admmlstracy]nych kar pienigznych. Zob. Aksjologia
admmzstracy]nych kar pzem:;znych “w: J. Zimmermann (red.), ,,Aksjologia prawa
administracyjnego”, Warszawa 2017, s. 1195 — 2005. Obok tej krdtkiej, ale jakze waznej
pracy, wspomnie¢ nalezy o tekscie: Posfgpowanie przed Prezesem Urzedu Komunikacji
FElekironicznej w sprawie nalozenia kar pienigznych, w: J. Shugocki, (red.), ,,Dziesie¢ lat

polskich doswiadezen w Unii Europejskiej ”, t. [, Wroclaw 2014, s. 293 — 306.
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Niejako na margmeme tych zasadmczych rozwazan pozostajg stanowigce dsme pole
badawcze, dotyczace problematyk1 dowodowej, w aspekc1e dowodu nielegalnego i ochrony
danych osobowych, a takze instytucji konsensualnych, co nie znaczy, 7e teksty mieszczace sie
w tym polu sg stabsze lub mniej znaczgce. W tym nurcie wskazaé nalezy na pigé tekstow i
jedna glosg, z ktérych szczegdlnie wazne wydaja si¢ trzy: Zasada legalizmu w procesie
karnym po noweli do kodeksu postgpowama karnego z dnia 27 wrzesnia 2013 r., , Prokuratura
i Prawo” 2015, nr 1 -2,’s. 46 ~ 59 Procesowe gwarancje zasady legalizmy, w: B. Dudzik, J.
Kosowski, I. Nowikowski (red.), wZasada legalizmu w procesie karnym”, Lublin 2015, s. 369
~382; Odformalizowanie procesu w zakresie instﬂuéji konsensualnych?, w: D. Gil (red.), ,\W
kierunku odformalizowania postepu sadowego™, Lublin 2017, s. 111-124.

Artykuty dr hab. Mameja Rogalsklego prof. nadzw. Uczelni Lazarskiego sk%adajqce
si¢ na Jego dorobek naukowy wyr6zniajg sie rzetelnosmq badawcza, oryginalhoscia pod](;tej
tematyki, ostroznoscig wnioskéw. Wazne sa one takze dla refleksji prawniczej w zakresic
postgpowania karnego, prawa wykrocze, prawa karnego, prawa karnego wykonawczego, a
takze, co warte zauwazenia pozakodeksowego prawa karnego oraz prawa administracyjnego.
Teksty Opiniowanego $wiadcza o Jego naukowej pasji, olbrzymiej erudycji oraz umiejetnosci
prowadzenia precyzyjnej i 'opartej_ na traf_nych-_ hipotezach analizy naukowej, wreszcie
zdolnosei do jasnego, precyzyjnego formulowania wnioskow. Sa one $wiadectwem
olbrzymiej wiedzy teorétycznej, ktorg dr hab.. Maciej Rogalski, prof. nadzw. Ueczelni
Lazarskiego umie spozytkowaé, formulujac | teksty niezwykle jasne, precyzyjne. Dorobek
naukowy dr hab. Macieja Rogalskiego, prof. nadzw. Uczelni Lazarskiego wypada uznaé za
niezwykle wazny dla nauki. ' '

Reasumujqc przedhébﬂltacyjny dombek naukowy dr hab. Mac1eja Rogalskiego,
prof. nadzw. Uczelni Lazarskiego wypada uznaé za powainy w sensie merytorycznym i
ilociowym. Spelnia on ze znaczacym naddatkiem wymogi stawiane dokonaniom oséb

ubiegajacych si¢ o tytul profesora.

"~ 3. Ocena inonografii' Bgdéce} generalng podstawg wniosku o nadanie tytulu
naukowego.

Ustawa z dnia 14 marca 2003r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (jt. Dz. U. 2017, poz. 1789) nie formuluje w odniesieniu
do oséb ubiegajacych sie o tytut ‘naﬁkowy, aby przedstawity wéréd swoich osiagnie¢
monografig. W myél art, _169 pkt. 2_ustawjr-"z’. dnia 3 lipca 2018 r. przepisy wprowadzajace
ustawe — prawo o szkolnicﬁﬁe wﬁszymi nauce (Dz. U. 2018, poz. 1669) ustawa ta stracita
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moc z dniem wejscia w Zycie ustawy z 3 lip'ca 2018 r. Ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. weszla w
zycie z dniem 1 pazdziernika 2018 r. Wniosek dr hab. Macieja Rogalskiego, prof. nadzw.
Uczelni Lazarskiego zostal zlozony przed data wejscia w Zycie tej ustawy. Postepowanie

przed Radq Wydziatu Prawa i Administracji Uczelni Lélzarskiego w sprawie nadania dr hab.
| Mac;i-éjo-v'vi R'-ogalskierhu,.proff'whad'zw. Uczelhir LaizérSkiego tytutu profesora nauk prawnych
zostato wszezete w dniu 23 maja 2018 1. Centralna Komisja ds. Stopni i Tytuléw na
podstawie art. 27 ust. 4 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2016, poz. 882 i 1311) podjela
w dacie nieznanej recenzentowi, ale informacj¢ o tym przekazala pismem z dnia 4 wrzesnia
2018 r., przy czym recenzent pismo 7 dnia 7 wrzeshia 2018 1. o powolaniu go na recenzenta w
tym przewodzie otrzymat dopiero 2 pazdziernika 2018 r.

Z treSei ustawy z 20 lipca 2018 1. prawo o szkolnictwie wyzszym z art. 177 nie
wynika, aby ubiegajacy si¢ o tytul winien wskazaé¢ przy swoim wniosku najwazniejsze
osiggnigeie naukowe po uzyskaniu stopnia dr hab. Z tresci art. 177 ust. 4 ustawy z 20 lipca
2018 r. wynika jedynie, ze tytul profesora nadaje si¢' w dziedzinie, albo w dziedzinie i
dyscyphme lub w dyscyplinach. W mysl art. 227 ust. 1 pkt. 1 ai b ustawy z 20 lipca 2018 r.,
tytul profesora moze by¢ nadany osobie, ktéra posiada stopiefr naukowy doktora
habilitowanego oraz wybitne osiagni¢cia naukowe, krajowe lub zagraniczne. Uczestniczyla w
pracach zespotdéw badawczych, realizujqcych projekty finansowane w drodze konkurséw
krajowych lub odbyla staze naukowe w mstytuc:jach naukowych w tym. zagramcznych lub
prowadzﬂa badania naukowe, Tub prace rozwojowe w uczelniach, lub w instytucjach
naukowych, w tym zagranicznych. '

Dr hab. Maciej Rogalskiego, prof. nadzw. Uczelni L.azarskiego, w swoim wniosku,
jako najwazniejsze osiagnigcie naukowe po uzyskaniu stopnia doktora habilitowanego nauk
prawnych wskazal pubhkaqq Kontrola korespondenc;z Warszawa 2016, s. 376. Wskazana
przez Niego praca _}est dz1e%em recenzowanyrn przez dwoch profesorow Ukazata su; w
renomowanym wydawnictwie C.H. Beck w2016 roku. Sklada si¢ z 8 rozdzialdw rozbitych na
mniejsze czesci, poprzedzonych niezwykle - kréfkim, ascetycznym w swej lakonicznosei
wstgpem, w ktéorym Autor wyjasnia, jak rozumie tajemnice komunikowania, kontrole
korespondencji i jakich obszar6w ta kontrola moze- dotyczy¢. Tre$¢ wstgpu z natury rzeczy
musi budzi¢ zastrzezenia z uwagi na _podhiesionq juz skrétowosé jego tresci. Nalezalo
oczekiwac, ze zostanie w niej | przedstawiona teza pracy, hipotezy badawcze, pytania
eksplanacyjne, a w dalszej czqs'bi cheialoby sie poznaé metody badawcze, jakie stosuje Autor,

metodologi¢, granice rzeczowe, chronologiczne i terytorialne dzieta, w koncu zas omowienie

14



zrodet i literatury przedmiotu. Tego wszystkiego we Wstgpie zabraklo. Piszacy te stowa nie

obqua%by Jednak tym1 brakam1 Autora, gdyz Jest to wyraZznie wynikiem przyjetej koncepcji

o wydawmctwa w- stosunku do’ wszystklch d21el z Serii ,,Monograﬁe prawnicze”. Trudno sie

Jednak zgodzi¢ z takg praktyka, z tym, ze wydawnictwo najbardziej nawet renomowane
narzuca autorom rygory formulowania wstt;pu,' obnizajagc w ten spos‘éb zdaniem recenzenta
walory pracy. Srodowisko naukowe powinno wyraznie dawaé odpér tego rodzaju praktykom,
a nie podporzadkowywaé sig¢ przyjetym przez. wydawnictwo zalozeniom. Niestety takie
narzucanie zasad publikOWaﬁia wynika z fék'tu, -ﬁe-praktyczﬁie dwie oficyny wydawnicze C.
H. Beck i Wolters Kluwer zmonopolizowaty rynek wydawnictw prawniczych. Zaistniala
sytuacj¢ nalezy uzna¢ za niezwykle przykrg i dokuczliwa.

Dr hab. Maciej Rogalski, prof. nadzw. Ueczelni Y azarskiego w kolejnych rozdzialach
przedstawit pojecie korespondencji (rozdz. 1), tajemnicg korespondencji w prawie polskim
(rozdz. II) iw praw1e mlqdzynarodowym (rozdz. III) Nzesluszme Jednak, w tym rozdziale nie
zdecydowa% sie na rozbicie rozwazafi na mniejsze ]eszcze czesei 1 przedstawxeme tajermnicy
korespondencji w uniwersalnym (powszechnym) prawie. miedzynarodowym, czyli systemie
ONZ, w systemie Rady Europy i dalej Unii Europejskiej. ,, Wepchniecie” wszystkich tych
kwestii do jednego rozdzialu zatytulowanego ,,Przepisy migedzynarodowe” nie bylo dobrg
decyz;q, gdyz wywod przez to jest meprzejrzysty 1 nieco- chaotyczny Poglebia to wrazenie
fakt ze Autor w tym podrozd21ale przedstaw1a takze rozwmzama przyjete w réznych
systemach krajowych, prezentujac orzecznictwo sgdéw konstytucyjnych w Czechach, na
Slowacji, Austrii, Stowenii, Rumunii 6raz orzecznictwo w tym zakresie Federalnego Sadu
Konstytucyjnego Niemiec, stosowne. orzeczenia Wielkiej Brytanii i wybrane judykaty
Polskiego Trybunatu Konstytuc_yjnego. Takie ujgcie uwazam za powazny mankament dziela,
tym wigcej, ze w kolejnym wyroku'-.Autor poéMégca uwage najwazniejszym, a przeciez nie
wszystkim orzeczeniom Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka w Strasburgu. Ta
wybi6rezo$é jest nieuzasadniona, tym wigcej, ze dostep do orzeczen Strasburskich przez baze
HUDOC jest niezwykle proste i tatwo dostgpne. Z bazy tej dr hab. Maciej Rogalskiego, prof.
nadzw. Uczelni Lazarskiego nie skorzystat, zadowalajqc si¢ tymi orzeczeniami, ktére
wykorzystal “polski Trybuna1 Konstytucyjny Zaiowac nalezy, ze przy tej okazji nie
odniesiono si¢ do wywodow zawartych w Komentarzu do Konwencji o Ochronie Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolnodci pod red. L. Garlickiego. Jest ona wymieniona w
Bibliografii, ale niestety bigdnie. Jej jedynym redaktorem jest L. Garlicki, natomiast P.
Hofmanski i A. Wrébel to jedynie autorzy, a nie redaktorzy jak pisze dr hab. Maciej Rogalski,
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- prof. .nad_zw. Uczelni Lazar-Sk'iégo}'_Komentéiz do.art. 8, ktérego w ustepie 1 pomieszczono
tajemnice korespoﬁde‘ncji napiéa% w Komentarzu L. Garlicki (s. 479 — 550).

Nalezalo takze odniesé¢ si¢ do-Karty Praw Podstawowych Unii Buropejskiej, a w
szczegblnosci do tresci art. 7, 15 1 41 ust. 2 pkt. b oraz Miedzynarodowego Paktu Praw
Obywatelskich 1 Politycznych w zakresie art, 17 koniecznym bytoby przy tym dokonanie
anahzy judykatow Komltetu Praw Czlowwka Porownawczo mozna by bylo siggna¢ takze do
1nnych reg1ona1nych regulacp praw cztowicka w zakresie statuowania tajemnicy
korespondencji. .

W dalszej czesci pracy oméwiono problem wydawania korespondencji, przesylek i
wykazu polaczen w postgpowaniu  karnym (rozdz. IV), kontroli korespondencji w
postepowaniu karnym wykonawczym (rozdz. V), udostgpniania korespondencji, przesylek i
wykazu pofaczen na podstame ustaw- szczegélnych (rozdz. VI), wykonywanie 0bow1qzku
wydawania korespondencji (rozdz. VII), wreszcie kwestig odpowiedzialnosci karnej za
naruszenie tajemnicy korespondencji (rozdz. VIII). Prace zamyka syntetyczne, zgrabmie
napisane zakonczenie, zatytulowane jako wnioski, ktére pokazuja doglebng znajomosé
problematyki przez Autora. Uzupelnia pracg indeks rzeczowy oraz otwierajgca tom
Bibliografia, niestety niepeina i niepodzielona na Zrodta i literaturg. Za taki ukiad Bibliografii
Znowu winié éﬁyba'wypadé nie .Autora, lecz Wydawnictwo i przyjete przez nie zasady.

Tre$¢ ocenianej pracy jest solidnie udokumentowana. Autor, co istotne, zajmuje
czestokro¢ krytyczne stanowisko, wobec opinii innych autoréw, ktdre konfrontuje, podziela,
poddaje w watpliwosé, badZ odrzuca, jesli nie wytrzymuja krytyki. Opiniowany postuguje sie
bogatym i precyzyjnym Jc;zyklem Praca dowodz1 olbrzymlej wiedzy prawmczej Autora oraz
Jego wysokIej sprawnosci 1ntelektualnej W sumie nalezy stwierdzié, ze jest to dzieto
oryginalne, wyraznie wzbogacajgce dorobek polskiej literatury z zakresu postgpowania
kamego. Czytelnik raz jeszcze moze si¢ przekonaé, ze dominujaca cechg Jego twdrczosci
naukoWej jest rzetelno$¢ badawcza polaczona z ostroznoscia wnioskow, jasnoscig saddéw i
glebia refleksji. Laczy to Opmlowany z krytycznym stosunlqem do ustaleri poprzednikéw i
dazeniem do konfrontacp obrazu- wylamajqcego s1¢ z przekazdw normatywnych ze
$wiadectwami praktyki. Cechujgca Dr hab. Macieja Rogalskiego, prof. nadzw. Uczelni
Lazarskiego ostrozno$¢ poznawcza wyraza sie w unikaniu sadéw ogolniejszej natury
nieznajdujgcych potwierdzenia w materiale Zrodlowym, umiejgtno$¢ syntezy oraz jasnosé
wyktadu. '

Za dominujgce cec':‘hyrrozpra_wy nalezy uznaé krytyczny stosunek Autorka do ustalen
poprzednikc')w, jasnos'é wch;déw i aobra( polsZczyZﬁq. Dr hab. Maciej Rogalski, prof. nadzw.
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Uczelni Lazarskiego przyjmuje krytyczne stanowisko zaréwno wobec Zrédet, jak i opinii
innych autoréw. Poglady sformutowane w-doktrynie poddaje w watpliwo$é, podziela, badz
odrzuca, jesli nie wytrzymuja krytyki. Opiniowany dowiédl, ze jest inteligentnym i
kompetentnym badaczem, ktéry w polu swoich dociekafi porusza si¢ z duzym znawstwem,
prezentujac doskonaty zZnaj omosé 'analizowanéj‘ pro_l__)lematyki.. '

W rezultacie dr hab. Méciej Rogaiski, prof. nadzw. Uczelni Lazarskiego przygotowat
i przedstawil wartosciowo poznawczg pracg,” dowodzac swojej wiedzy prawniczej oraz
sprawnosci intelektualnej. Ksiaika Kontrola korespondencji wnosi istotny wklad do badan
‘'w zakresie  postepowania karnego, prawa karnego wykonawczego, prawa
administracyjnego prawa karnego i ust_aw' szczegélnych z pogranicza tych praw

zapehiajac dotkliwg luke w doktrynie prawa,

4. Wnioski

Majgec na uwadze powyzsze z pelng odpowiedzialnoécig stwierdzam, ze calosé
dorobku dr hab. Macieja Rogalski, prof. hadzw. Uczelni Lazarskiege dowodzi Jego
wyjatkowo 'wysokich 'kwaliﬁkacji badhwczych' i ugruntowanej pozycji naukowej.
Opiniowany spetnia ze znaczacym naddatkiem warunki wynikajace z tresci art. 26 ust. 1
ustawy z dnia 14 marca 2003r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki, gdyz Jego osiagnigcia naukowe znacznie przekraczajs wymogi
Stawiane w postepowaniu hablhtacyjnym (art. 26 ust. 1 pkt I cyt. ustawy).

Posiada osmgmgcm W opiece naukowe}, gdyz byl promotorem w 3 przewodach
doktorskich zakoriczonych nadaniem stopnia doktora (art. 26 ust. 1 pkt 3 lit. a cyt. ustawy),
jest promotorem w 1 otwartym przewodzie doktorskim (art. 26 ust. 1 pkt 3 lit. b cyt. ustawy),
wreszcie byt w dwoch przewodach habilitacyjnych i w pieciu przewodach doktorskich (art. 26
ust. I pkt 3 lit ¢ cyt. ustawy).

7 Dr hab. Mac1ej Rogalskl prof nadzw, . Uczelm Lazarskiego kierowal zespolem
badawczym realizujgcym krajowy projekt badawczy i uczestniczy w miedzynarodowym
projekcie badawczym. Aktywnie uczestnicy w licznych konferencjach naukowych, zaréwno
w migdzynarodowych, jak i ogélnopolskich' (po uzyskaniu stopnia dr hab. wzial czynny
udzial w 74 konferencjach naukowych i 12 konferencjach miedzynarodowych).

Oplnlowany ma praktyczne dosvwadczeme zawodowe, Jest aktywny na polu
dziatalnodci redakcyjnej i wydawmczej, a takze na polu popularyzacji nauki. Prowadzi bardzo
szeroka dziatalnosé dydaktyczng.
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Dlatego tez w calej rozciaglosci popieram wniosek o nadanie dr hab. Maciejowi
Rogalskiemu, prof. nadzw. Uczelni Lazarskiego tytuln profesora nauk prawnych.
Opiniow_ar_ly.w petni na to od davina zastuguje. Wypada jedynie wyrazié zal, ze wniosek o
nadanie tytutu profesora zostal ztozony tak pézno, gdyz Opiniowany zastugiwal w ocenie

nizej podpisanego na ten iytul-wiéle lat wczeér_liej.-

N
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