Wplyw sztucznej inteligencji na sfere prawa autorskiego
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Z epoki na epoke, trwa nieustanny proces rozwoju cywilizacji. Nasze
spoteczenstwo nieprzerwanie dazy do tworzenia czego$ nowego. Obecnie nie jestesmy
w stanie wyobrazi¢ sobie funkcjonowania bez technologii. Jest ona okreslana jako
najwigksze ,,zbawienie” ale rowniez ,,przeklenstwo”. Postep technologiczny ,,pedzi” i
nie zamierza zwolni¢. Wraz z nim zmienia si¢ sposob funkcjonowania catej ludzkosci.

Postep technologiczny zwigzany jest nie tylko z istotnymi zmianami w zyciu
codziennym. Wiaze si¢ on z potrzeba ciagtych zmian w prawie. To wtasnie rozwoj
technologiczny jest czynnikiem, ktory ksztattuje catg sfer¢ prawa wiasnosci

intelektualnej.

Nieustanna potrzeba zmian legislacyjnych w sferze prawa autorskiego

Zmiany sa nieuniknione, a legislatorzy zmuszeni sa do ciagtych nowelizacji
spetniajacych oczekiwania dzisiejszego rynku. Zmiany, ktore zaszty w przeciggu
ostatnich dziesiecioleci miaty i nadal maja kluczowy wptyw na sfere prawa
autorskiego. Z zalozenia dziedziny, powstatej- jak pisze prof. Dr Hab. Ryszard
Markiewicz w opracowaniu ,,Sztuczna Inteligencja i wtasnos¢ intelektualna”- juz w
momencie wynalezienia druku®, majacej za zadanie chroni¢ wszelkie przejawy
dziatalnosci tworczej o charakterze indywidualnym, ustalony w jakiejkolwiek postaci,

niezaleznie od wartosci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia (Utworow)?.

Sztuczna Inteligencja i jej rozwéj

W ostatnich dziesigcioleciach coraz wigksza role odgrywa Sztuczna
Inteligencja, ktora towarzyszy nam praktycznie w kazdym elemencie naszego zycia.
Sztuczna Inteligencja, skrotowo nazywana Sl, jest to zdolnos¢ maszyny do
wykonywania czynnosci przypisanych z reguly gatunkowi ludzkiemu, takich jak
rozumowanie, planowanie. Jest to mozliwe ze wzgledu na uczenie gigbokie. Uczenie

gtebokie ,pozwala komputerowi uczy¢ si¢ i mysle¢ samodzielnie bez potrzeby




bezposredniego udziatu cztowieka®. Za jej pomoca systemy techniczne moga
odpowiednio reagowaé na otaczajace je srodowisko i dziata¢, dazac jednoczesnie do
uzyskania zaplanowanego efektu.* Maszyny, ktére niegdys stanowity tylko ,,podpore”
I utatwiaty proces tworczy, dzi$ sg znacznie bardziej rozbudowane i same moga
tworzy¢ rzeczy, ktore czesto nie sa mozliwe do odréznienia od pracy wykonanej przez

autora- cztowieka.

Wyzwania, ktore niesie za soba Sztuczna Inteligencja

Rozwoj Sl postawit przed Swiatem, Parlamentem Europejskim, krajowymi
ustawodawcami i sagdami seri¢ wyzwan z Ktorymi musza si¢ oni zmierzy¢ w przeciagu
kilku najblizszych lat. Kto ma prawa wytaczne do utworu stworzonego przez SI?
Tworca Sl, uzytkownik Sl, a moze sama Sztuczna Inteligencja? Czy sam robot moze
by¢ autorem? Czy tworczosé robota moze by¢ uznawana za utwoér oraz czy moze byé
podmiotem prawa autorskiego? To pytania, nad ktorymi glowi sie¢ caly swiat
prawniczy, ze swiadomoscia, ze SI moze zmieni¢ catkowicie sposob postrzegania

prawa autorskiego. W niniejszym artykule postanowitam

Sztuczna Inteligencja a nasza codziennos¢é

Sztuczna Inteligencja to nie tylko roboty, o ktérych mozemy przeczyta¢ w
ksigzkach Stanistawa Lema lub zobaczy¢ w filmach science-fiction. Wynik ich pracy
mozemy odczu¢ w zyciu codziennym. Co jaki$ czas w telewizji czy tez Internecie
pojawia si¢ informacja o przetomowym momencie, gdy robot wykonuje prace ludzka.
Sprawa nie ogranicza si¢ tylko do mechanicznej pracy, uprzednio wykonywanej przez
przedstawicieli gatunku ludzkiego. Coraz czgsciej mozemy ustysze¢ o obrazie

namalowanym przez robota, czy tez artykule stworzonym przez odpowiedni generator.

Sztuczna Inteligencja potencjalnym zagrozeniem dla sztuki i pracy wykonywanej
przez gatunek ludzki

Dla wielu wydaje si¢ niepotrzebnym zamieszaniem dywagacja na temat tego,
jak uregulowac¢ sprawy prawa autorskiego w zwiazku z zastraszajaco szybkim tempem

rozwoju Sztucznej Inteligencji. Dla zobrazowania skali dziatalnosci Sztucznej




Inteligencji w zakresie tworzenia, postanowitam przedstawi¢ histori¢ majaca miejsce
przed trzema laty. Rok 2018, w nowojorskim domu aukcyjny Christie’s zostaje
sprzedany najpopularniejszy obraz stworzony przez Sl za zawrotng kwote 432,5 tys
dolarow. ,,Portret Edmonda Belamy’ego” stworzony zostal przez Sztuczng
Inteligencje, za pomoca algorytmu opracowanego przez grupe Obvious® bazujac na 15
tysigcach dziet przeréznych artystow. Dla poréwnania, dzieto A. Warhola, sprzedane
na tej samej aukcji, nie osiagneto nawet potowy ceny, za ktora zostat wylicytowany
obraz stworzony przez Sl. Zaden z rzeczoznawcow hie spodziewat sie takiego sukcesu
grupy Obvious na aukcji. Byto to ewidentne pokazanie, ze sztuki tworzonej przez Sl
nie nalezy marginalizowa¢ oraz nalezy traktowac ja jako potencjalne zagrozenie dla
realnych artystow. Dzieta Sztucznej Inteligencji czesto sa porownywalne i cigzkie do
odroznienia od pracy ludzkiej.

Zyjemy w czasach, gdy dokonuje sie historycznych zmian. W 2020r. na tamach
magazynu ,, The Guardian” ukazat si¢ esej napisany przez algorytm GPT-3° stworzony
przez OpenAl. Algorytm stuzy¢ ma gtownie, jako ,,narzedzie tekstow prasowych,
ktorych czytelnicy nie beda w stanie odrézni¢ od tych stworzonych przez ludzi”’.
Zadanie, ktore miat przedstawiony przed sobg algorytm byto nastepujace: przekonaé
ludzi, ze SI nie zamierza przeja¢ wtadzy nad Swiatem, a jedynie utatwi¢ jednostkom
ludzkim funkcjonowanie. Sprawa nie wydaje si¢ prosta dla zwyklego cztowieka,
natomiast algorytm stworzyt az 8 esejow, ktore miaty za zadanie przekona¢ ludzi do
zminimalizowania obawy przed postepem technologicznym.

Wymienione przeze mnie przyktady to poczatek historii wielkiego rozwoju, ale
rowniez jasny sygnat do tego, ze sztuczna inteligencja bedzie coraz czesciej nie tylko
wspomagac tworcow, ale rowniez ich zastgpowac. Ze wzgledu na bardzo szybki rozwoj
SI w dziedzinie sztuki, nieuregulowane aspekty prawne zaczynaja stanowi¢ powazny
problem dla ustawodawcow, ktory musi zosta¢ rozwigzany. Nie jest to tatwe, ze
wzgledu na obowigzujacy stan prawny oraz ze wzgledu na specyficzny charakter prawa
autorskiego, dla ktoérego podstawa jest cziowiek. W zwigzku z tym caty s$wiat
prawniczy musi zmierzy¢ si¢ z serig pytan i zagadnien, ktore nalezy rozwazy¢ i

uregulowa¢, aby stan prawny pokrywat sie z rzeczywistoscia.




Prawo autorskie a Sztuczna Inteligencja

Pierwsze pytanie jakie si¢ nasuwa: kto jest tak naprawdg autorem wytworu
stworzonego przez SI? Czy Sztuczna Inteligencje mozna nazwac¢ autorem w znaczeniu
prawa autorskiego? W $wietle Konwencji Bernenskiej®, czyli podstawy dla istnienia
prawa autorskiego, podpisanej przez wickszos¢ panstw Swiata, w tym Polske- nie.
Autorem moze by¢ tylko osoba fizyczna. Nalezy przy tym pamigtac, ze Sl nie jest
cztowiekiem. Tworzy ona tylko to, do czego zostata stworzona. Z racji tego, ze jest ona
sztucznym bytem, nie mogtaby wywodzi¢ sama zadnych roszczen, jakie
przystugiwatyby jej, gdyby byta podmiotem prawa autorskiego. Wsrod prawnikow i
0sob zainteresowanych sferg prawa autorskiego pojawiaja si¢ stanowiska, w ktorych
proponowany jest alternatywny podmiot, ktory mogtby wywodzi¢ roszczenia z tytutu

posiadanego prawa.

Préba usystematyzowania podmiotowosci prawa autorskiego

Jednym z najczestszych stanowisk w  dyskusji  dotyczacej proby
usystematyzowania tej dziedziny jest uznanie za podmiot prawa autorskiego, osobe,
ktora stworzyta Sztuczng Inteligencje. We wspomnianej przeze mnie wczesniej pracy
,,Sztuczna Inteligencja i wiasnosé intelektualna® prof. Ryszard Markiewicz odwoluje
si¢ do stow J.C. Ginsburga oraz L.A. Budiardjo, ktorzy zaktadaja iz tworca Sl, jest
rowniez tworcag produktow Sl, nawet w momencie Kiedy on sam nie jest w stanie
przewidzie¢ rezultatow. Prof. Markiewicz zauwaza, ze Ginsburg oraz Budiarjo uznaja
sztuczna inteligencje za ,,postusznego sekretarza” i traktuja maszyne jako wystannika
cztowieka, majacego za zadanie spetnic¢ jego pomysty i idee. Koncepcja ta przez prof.
Markiewicza poddana jest w watpliwos¢ cennym spostrzezeniem dotyczacym tego, ze
udziat cztowieka ogranicza si¢ do ,,zadawania pytan maszynie”, a ,artysta jest ten,
ktory tworzy obraz, (...) maszyna”. Bioragc pod uwage brak przestanek takich jak
,,Swobodny i tworczy wybor autora w trakcie realizacji utworu” oraz fakt, ze pomysty
I idee nie sg chronione przez prawo autorskie, prof. Markiewicz ukazuje, ze koncepcja,
jakoby tworca Sl byt tez tworca wytworéw maszyny, jest btedna. Mozna ten poglad
zanegowac w sposob niedoktadny i jedynie pogladowy poréwnujac sytuacje Sl oraz jej

tworcow, do sytuacji gdy my wykonujemy dang czynnos¢, np pieczemy ciasto, z




produktow i instrukcji przekazanych przez inng osobe. To, ze to my jestesSmy tworcami

owego ciasta nie ulega watpliwosci.

Czy wytwor SI mozna nazwaé utworem?

Aspekt podmiotowosci w przypadku wytworow Sl, bezposrednio zwigzany jest
z pytaniem czym owy wytwor w praktyce jest. Czy mozna go zakwalifikowa¢ jako
utwor? Gdyby tak byto, dyskusja dotyczaca tego czy Sl jest podmiotem prawa
autorskiego bytaby bezzasadna i niepotrzebna, poniewaz warunkiem wywodzenia
praw autorskich, jest stworzenie przedmiotu praw jakim jest utwor. Polski legislator w
Ustawie z dnia 04 lutego 1994r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych jasno
uznaje za utwor: ,dzieto bedace przejawem dziatalnosci tworczej, obdarzone

indywidualnym charakterem™°.

Czy wytwér SI moze mie¢ indywidualny charakter, wynikajacy z procesu
twérczego?

Zarébwno w moim mniemaniu, jak i w $wietle ustalen doktryny odpowiedz jest
negatywna. Tylko cztowiek moze dokona¢ procesu tworczego, ktorego wynikiem jest
dzieto, obdarzone indywidualnym charakterem. Indywidualny charakter rozumiany
jest jako odzwierciedlenie osobowosci autoral’. Osobowos¢ jest rzecza
niepowtarzalng, stad robot nie moze jej posiada¢. Nie jest on istotg zywa. Sztuczna
Inteligencja jak sama nazwa wskazuje jest stworzonym przez cziowieka systemem,
ktory potrafi wykonywaé czynnosci, do ktorych zostat zaprojektowany. Ma zdolnosé
uczenia si¢ przez wskazane przeze mnie powyzej uczenie gtgbokie, jednak nie posiada
on cech ludzkich, ktére niewatpliwie sg podstawa osobowosci i stanowig o
indywidualnym charakterze pracy.

Wyjatkiem od powszechnej teorii, niedajacej uprawnien do korzystania z prawa
autorskiego wytworom Sl, jest sytuacja prawna w Wielkiej Brytanii. Na podstawie
ustawy z 1988r, a wigc ustawy sprzed ponad 30 lat, w prawie brytyjskim oraz w
ustawach dawnych kolonii brytyjskich takich jak Hongkong, Indie oraz Nowa Zelandia
istnieje grupa wytworow objeta ochrong prawa autorskiego. ,,Computer generated

works” to nic innego, jak ,,dzieta, ktorym nie jest mozliwe przypisanie autorstwa




cztowieka*?, W takim wypadku prawa autorskie uzyskuje osoba, ktorej dziatania byty
konieczne do stworzenia utworu”. Jest to sprzeczne z sytuacja prawna wigkszosci
panstw $wiata, ktorych system prawny mozna przedstawi¢ wspomnianag przeze mnie
postawg prof. Markiewicza w stosunku do koncepcji gtoszonej przez J.C. Ginsburga

oraz L.A. Budiardjo.

Sytuacja Sl jest stosunkowo nowym wyzwaniem dla calego prawa wlasnosci
intelektualnej, a szczegolnie omawianego przeze mnie prawa autorskiego

Obecnie nie ma wyklarowanego jednego sposobu myslenia, jakie rozwigzania
prawne nalezy znalez¢. To czy dzieta sztucznej inteligencji powinny zosta¢ objete
ochrong prawa autorskiego jest kwestig sporng. Na poczatku 2020 roku doszto do
precedensowego orzeczenia sadu, w ktorym przyznano prawo autorskie do materiatu
stworzonego przez SI'3. Sprawa dotyczyta artykutu stworzonego w catosci przez
sztuczna inteligencje, do ktorej licencje posiadata firma Shenzhen Tencent Computer
System. Artykut opublikowany zostat na stronie internetowej firmy posiadajacej
licencje do Sl oraz tego samego dnia zostat on opublikowany rowniez na
konkurencyjnej stronie Shanghai Yingmou Technology, Co., Ltd. w prawie
niezmienionej formie. Dato to podstawe do pozwu o plagiat. Postanowienie chinskiego
sadu okazato sie by¢ precedensem w skali §wiatowej, poniewaz przyznat on racje
Shenzhen Tencent Computer System i uznat dzieto za spetniajace wymogi krajowego
prawa autorskiego, nakazujac jednoczesnie rekompensate strat za naruszenie praw
autorskich do artykutu przez Shanghai Yingmou Technology, Co., Ltd.

Na ten moment, nie sposob jest przewidzie¢, jakie rozwigzania zostang
wypracowane. Czy sztuczna inteligencja stanie si¢ podmiotem prawa autorskiego? A
moze tworcy sztucznej inteligencji zostang uznani za osoby, ktore powinny posiadac¢
prawa autorskie? Jedno jest pewne. Sztuczna inteligencja bedzie si¢ ciggle rozwijac, a

co za tym idzie, zmieni ona obecny sposob myslenia o prawie autorskim.
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