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Recenzowana monografia sklada sie ze wstepu, czterech rozbudowanych rozdzialdw, oraz

zakoficzenia podsumowujace rozwazania przeprowadzone w monografii, w  postaci
najwarniejszych wnioskow i tez. Wybdr tematu monografli nalezy uznaé za wafny, gdyz
zgodzi¢ sie nalezy z Habilitantka, iz jest to pierwsze monograficzne ujgcie modelu
zaskarzania rozstrzygnied incvdentalnyeh na gruncie kpk. Za poprawne metodologiczne
nalezy sformulowanie przez Autorke we wstepie monografii jej celu: ..Celem pracy jest
proba dokonania kompleksowe] 1 pierwszej w ujgciu monograficznym analizy modeluw
zaskarzania rozstrzvenieé incydentalnyeh uregulowanych na gruncie Kodeksu postgpowania
karncgo, jako najistotniejszego aktu normujgeego postgpowanie kame- w zakresie, czy model
ten odpowiada standardom zaskarzalnodci wynikajacym z Konstytucji, jako najwyiszego
hierarchicznie zrodla™ (s.13). W pracy zostala wykorzystana metoda dogmatyczna, ze
szezeghlnym wykorzystaniem orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego (s.18). Metodg tg
nalezy uzna¢ za prawidlowo, aczkolwiek analiza modelu zaskarzania rozstrzygnigd
incydentalnych moglaby bvé wzbogacona przez analize prawno-pordwnawczs.
Zasadniczo za prawidlows nalezy uznaé strukturg monografii, jednakize nie sposob zauwazyc,
ze lwia czeéé jej rozwazan (przede wszystkim rozdzialy 2 1 3 s 109-322) podwigcono
zagadnieniom konstylucyjnym, natomiast rozwaZania dotyczgee modelu  zaskarzania
rozstrzygnieé incydentalnych preyjetemu w k.p.k. zawarte sg jedynie w podrozdziatach 11 3
rozdziabu IV (5.323-356 i 429-450).

Praca liczy 484 stron i zawiera 278 pozycji literatury oraz bogate orzecznictwo Trybunatu

Konstytucyjnego, ETPCz, Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosei oraz sadow polskich.



W rozdziale | Habilitantka opisala podstawowa siatkg pojeciows uiZywang W pracy,
roZpoczynajgc  swoje rozwazania od charakterystyki polskiego procesu kamego ze
szezegdlnym  uwzglednieniem  postgpowan  incydentalnych, wyodrgbniajagc  w lym
podrozdziale definicje procesu kamego, jego budowe i rodzaje rozstrzygnigt zapadajacych w
jego toku. Walezy jedynie zawwaiyé, Ze opieraje swoje rozwazania o bogatg hteraturg
przedmiotu Autorka w czesci opisujacej pojgeie i istote procesu karnego (5.26-29) jedynie
wzmiankowala (przypis 51 na 5.27) o klasycznej monografii A. Murzynowskiego, Istota i
zasady procesu kammego (Warszawa 1994). W tej czgdel rozwazan Habilitantka zdefiniowata
takze pojecie rozstrzygniecia incydentalnego okreSlajac je jako .postanowienie lub
zarzadzenie zapadajgce w postepowaniu incydentalnym, kiore ma shuzebny charakter w
stosunku do postepowania zasadniczego i toczy sig w trakcie postepowania zasadniczego lub
w zwigzku z nim, rozstrzygajae kwestie uboczne, ktdre nie dotyczs bezposrednio glownego
przedmiotu  postgpowania (przede wszystkim odpowiedzialnosci kamnej), ale poérednio

moggce na niego wptywac”. (s.33).

W ostatniej czesei  podrozdzialu 1 rozdzialu 1 monografii Habilitantka
scharakteryzowala funkcje prawa kamego procesowego i cele procesu karnego (5. 34-39) W
kolejnych podrozdzialach (2 i 3) punktach Habilitantka skupila sig na analizie pojgcia
sprawiedliwego i rzetelnego procesu (przyjmujac w tej mierze zasadniczo koncepcie J.
Skorupki przedstawiong w monografii .0 sprawiedliwosci procesu kamego”{Warszawa
2013), oraz wzajemnych relacjach migdzy procesem karnym a Konstytucja (s.40-38).
Dokonala takze analizy wplywu orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego na proces kamy
(5.58-81), ktora przybliza  dla  prawnikow  (w  szezegolnosci nie  bedacych
konstytucjonalistami} kompetencje tego organu . Za nowatorskie i ciekawe nalexy uznaé
rozwazania odnoszace sie do jakze aktualnego obecnie problemu bezposredniego stosowania
przez sady Konstytucji w procesie karnym (s.82- 93). Wskazujac na prawidliowa wykiadni¢
przez sady art.8 Konstytucji Habilitantka jednoczesnie trafnie zauwaza e sad, odmawiajac
zastosowania ustawy, w syluacji kiedy powezmie watpliwosé co do jej zgodnodci z
Konstytucja . ale przed obaleniem tej zgodnosei przez Trybunal Konstytucyjny, moie narazic
sie na zarzut popelnienia przewinienic dyscyplinarnego (s.87 i podana tam literatura i
orzeeznictwo). Podzielajac poglad o wzglednej mozliwosci bezposrednicgo SLOSOWANIA
Konstytucji”, kiorej granice wyznacza nieusuwalna watpliwoéé co do zgodnosei przepisu z
ustawa zasadnicza Autorka dostrzega jednoczesnie jego pewne wady, w sytuacji obecnego

kryzysu zwigzanego z Trybunatem Konstytucyjnym {591 — 92 i podana tam literatura).



Rownie interesujgce rozwazania zawarte w oslamnie] czedei rozdzialu I poswigcone
multicentryeznodei systemu prawa kamnego wynikajacego migdzynarodowych zobowiazan
Polski, skutkujacych wielodeig centréw tworzenia prawa (w szezegdlnodel prawa tworzonego
przez Unig Europejska) i centrow Jego interpretacii (orzecznictwo trybunaldw europejskich)
(s. 94-103). Wydaje sig, ze problem multicentrycznosel centrow interpretacii prawa nabral
obecnie szczegdine] wagl w Swietle ostatniego orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnegoe z dnia
75 marca 2019 r. (K 12/18) stwierdzajacego zgodnost z Konstytucjg preepisow ustawy o
KRS dotyczacych wyboru przez Sejm czlonkéw KRS przez Sejm oraz odwolania od
uchwaly KRS dotyczacej powolania do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego, a wigc
kwestii, kiore w niedalekicj przyszlosci beda przedmictem rozpoznania  Europejskiego
Trybunatu Sprawiedliwosci,

W 11 Rozdziale pracy Habilitantka rozwazaniami objela relacje pomigdzy prawem do
sadu a zaskarzalnodeia rozstrzygnigd incydentalnyeh w $wietle poszezegdlnych standardow
konstytucyjnych. Przeanalizowala 1§ materig w pierwsze] kolejnogel w aspekcie standardow
wynikajacych z prawa do sgdu okreslonego art. 45 ust. 1 Konstytugji (s. 109-168), oraz w

kontekécie zakazu zamykania drogi sadowej z art. 77 ust. 2 Konstyweji (s. 195-211),

Za szezegblnie aktualne nalezy uznaé uwagi poswigcone rol, pojeciu i atrybutom sadu
jako immamentnych elementow standardu prawa do sadu z art.45 ust.] Konstywecji (s.114-
122). Habilitantka trafnie zauwaza, 2e zakresem podmiotowym prawa do sgdu objety jest
réwniez pokrzywdzony (s.123-125). Rozwazania oparte s3 o bogatg literature przedmiotu i
arzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego i wykazujs nizjednolite stanowisko tego organu w
zakresie analizowanych standardéw konstytucyjnych. Habilitantka potrafi zajat wiasne
stanowisko w trudnych kwestiach wzajemnych zaleznosei migdzy wikazanymi standardami

konstytucyjnymi i potrafi je nalezycie uzasadme.

Koficzae ten rozdzial Habilitantka odniosla sig do wiazacych norm prawa
micdzynarodowego w zakresie zaskarzalnosci rozstrzvgnied incydentalnych ocenianych z
perspektywy standardow konstytucyjnych wyrazonych w art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2
Konstytucji (5. 219-240). Zasadniczo za trafny nalezy uznaé poglad Habilitantki gloszacy, ze
w zakresie prawa do odpowiednio uksztaltowanego postgpowania sgdowego art. 6 EKPC
ustanawia wezszy standard niz art. 45 i 77 Konstytucji, gdyz co do zasady regulacia
konwencyjna nie obejmuje swa wlasciwodeig rozstrzygnige wpadkowych w postgpowaniu
karnym sadowym, choéby nawet miaty istotne znaczenie dla podejrzanego (oskarzonego) i



skazanego (s. 219-229 i podane tam orzecznictwo EKPCZ). Ponadio jak wskazuje
orzecznictwo ETPCz, prawo do rzetelnego procesu z art. 6 ust.1| EKPCz nie obejmuje
postepowan prywatnoskargowych:,,."Konwencja nie gwarantuje, jako taka, prawa do
wszczecia postgpowania karmego przeciwko osobie trzecie], jako ze prawo dostgpu do sadu,
ktére jest gwarantowane na podstawie art. 6 Konwencji kazdej osobie chegeej uzyskac
rozstrzygniecie dotyczgee swych praw o charakterze cywilnym, nie rozcigga si¢ na prawo do
wszczecia postepowania kamego przeciwko osobie trzeciej w celu uzyskania jej skazania.
Konwencja nie przyznaje prawa do "prywatnego rewaniu” lub actio popularis."(orzeczenie
ETPCz z dnia 12.09.2017 r. w sprawie Wilezyfiski v, Polska, LEX nr 2365197). Jednakze
ETPCz uwaza za wazny element rzetelnego procesu zasadg riwnosci broni, ktore) elementem
jest mozliwosé przestuchania na rozprawie przez obrong swiadkéw oskarzenia, a wige np.
kwestia oddalenia wnioskow dowodowych obrony w tej mierze jest czgsto rozwazana w
kontekécie rzetelnosci calego procesu (zob, w najnowszym orzecznictwie wyrok ETPCz z
dnia 7 czerwea 2018 r. w sprawie Kartvelishvili v. Gruzja , skarga nr 17716/08, LEX nr
2497960 i wyrok ETPCzzdnia 7 czerwea 2018 r. w sprawie Dimitrov | Momin v.
Bulgaria, skarga nr 35132/08, LEX nr 2497923},

Rozdzial 111 dotvezy kwestii zaskarzalnodei rozstrzygnigé incydentalnych w swietle
art. 7% Konstvtucji oraz zasady dwuinstancyjnodci postgpowania (art.176 Konstytugii). W
dwoch pierwszych podrozdziatach Habilitantka nakreslila  standardy  zaskarzalnosci
wynikajgee z art. 78 Konstytucii (s. 241-281) oraz opisata prawe do zaskarzalnosci orzeczen i
decyzii w relacji ze standardem wynikajacym z art. 176 ust. 1 Konstytugji. Analizie poddano
w szczegolnosel wzajemne relacje tyeh standardow oraz ich odniesienia do art. 45 ust. |
Konstvtucji. Interesujgce i oparte o bogate orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego Oraz
literature przedmiotu sa rowniez rozwazania Habilitantki podwigeone wyjatkom od zasady
saskarzalnosci orzeczen z art.78 Konstytucji (5.281-291). Podzielic nalezy za Autorks
pozytywng oceng  dominujacego w orzecznictwic Trybunahu Konstytueyjnego stanowiska
przyimujacego pierwszenstwo prawa do zaskarzenia (art.78) przed wartoscig, jakg jest
szybkodé postepowania (art.45 ust.] Konstytucji) (s.288-291 i podane tam orzeczmictwo
Trybunatu Konstytucyinege). Za uzasadniony nalezy takze uznal (chociazby ze wzgledow
pragmatycznych). aby ustawodawca dokonal selekeji rozstrzygnieé zapadajacych w
postepowaniu karnym by wyloni¢ te, ktore powinny byé zaskarzalne (zarowno o charakterze

gléwnym jak i ubocznym) i w pierwszej kolejnosci rozwazyC instancj¢ pozioma (5.291)



Wysoka ocene wywoddw Autorki mosna odnies¢ takie do podrozdzialu 2
poéwieconego analizie prawa do zaskarzalnosci orzeczen i decyzji w kontekscie standardu z
art.176 ust.] Konstytucji (5.292-306). Poniewaz rozwazania tej czgsci pracy nie odnoszg sig
wylacznie do kwestii zaskarzania rozstrzygnigé incydentalnych, wige jak sig wydaje powinno
sig w nich przynajmniej zasygnalizowaé kwestig zgodnosci ze standardami konstytucyjnymi
ograniczenia mozliwoéci zaskarkania wyrokow zapadlych w trybie porozumien procesowych
{art.447 § 5 k.pk.). Kiora jak zauwaza si¢ w doktrynie przedmiotu rodzi pewne watpliwosci
natury konstytucyjnej (zob. np. P.Wiliski, Konstytucyjne uwarunkowania postgpowania
odwolawczego w procesie karnym (w:) Postgpowanie odwolaweze w procesie kamym- u

progu nowyeh wyzwan (red. S, Steinborn), Warszawa 2016, s. 111-112)

Podobnie jak w rozdziale 11, rozdzial ten zakonczyla analizq wymienionych
standardéw konstytueyjnych pod wzgledem ich relacji z miedzynarodowymi regulacjami w
zakresie zaskarzalnodei rozstrzyvgnied incydentalnych (s, 307-322). Szczegdlng wwage
podwigcono tu konweneyjnemu standardowi prawa do odwolania okreslonemu w art.2
protokotu nr 7 do EKPC. W nawiazaniu do wezesniejszych uwag nalezy stwierdzic, ze szkoda
e Habilitantka w tej czesei rozwazan (dotyczacych nie tylko zaskarzania rozstrzygnied
incydentalnyeh) nie odniosta si¢ do konwencyjnego standardu zaskarzania wyrokdw
zapadtych wskutek porozumien procesowych, okreslonego w wyroku ETPCz z 29 kwietnia
2014 r, w sprawie Nasiishvili | Togonidze p. Gruz/i (skarga nr 9043/05) (zob. np. analizg tego
wyroku w C. Kulesza, Konsensualizm kamoprocesowy w swietle gwaraneji rzetelnego
procesu - perspektywa komparatystyezna (w:) Prawo obee w doktrynie prawa polskiego ( red.
A. Wudarskiego), Warszawa 2016, s, 460-466). Ponadto warto zauwazyc, ze orzeczniciwo
ETPCz prevklada znaczna wage do rzetelnodei postgpowania dowodowego takze w
postepowaniu odwolawczym (zob. A.Lach, Rzetelne postgpowanie odwolaweze w sprawach
karnych w swietle orzecznictwa strasburskiego, Warszawa 2018, s, 41-48 1 podane tam

orzecznictwo ETPCz).

Za najbardziej korespondujacy z tytulem monografii moina uznal rozdzial IV
monografii, zatytulowany ,, Model zaskarzenia rozstrzygnigé incydentalnych przyjety w
Kodeksie postepowania kamego a standardy konstytucyjne™. W plerwszej jego czesdci opisano
ogdlne zalozenia rozstrzygnie¢ incydentalnych uregulowanych w kpk. Jednakie trudno
zawarte tu opisy roli kontroli odwolawezej i warunkéw zaskarzalnosei postanowied i
zarzadzen oraz analize rodzajow orzeczen, jakie moga zapasc wskutek kontroli zazaleniowej

(5.323- 356) uzna¢ za rozwazania o charakterze modelowym. W tej czedel opracowania
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Habilitantka w zasadzie jedynie wymienia rozstrzygnigeia podlegajace i niepodlegajace
raskarzeniu, prevtaczajac je w kolejnodci regulacii kodeksowych, nie proponujge zadnych
whasnych kryteriow ich wyodrgbnienia np. w zaleznosci od wagi dobra prawnego czy interesu
prawnego jaki naruszaja zaskarzalne (bad# nie) decyzje procesowe. Nie dokonuje takie
analizy wzajemnych zalernosci pomigdzy poszezegolnymi  elementami  opisywanego
modelu” co jest ex definitione podstawa kazdej analizy o charakterze modelowym. Rowniez
rozwazania odnoszace sie do analizy jedenastu wyrokdw Trybunalu Konstytucyjnego
dotyczgeveh problematyki braku zaskarzalnosci rozstrzygnige in¢cydentalnych uregulowanych
w Kodeksie postgpowania kamego mozna uznal za jedynie ilustrujgee (5. 357-428), a nie
maxdelowe.

Zgola inna, pozytywng oceng nalery odniest do ostatniej czesci rozdziabu IV
zawierajacego .. Wnioski de lege lata | de lege ferenda dotyczace problematyki zaskarzalnosci
rozstrzypnige incydentalnych uregulowanych w Kodeksic postepowania kamego™ (5.425-
450). Juz na wstepie tej czgéci rozwazan Autorka trafmie zauwaza, ze analizowany przez nig
_model zaskarzania decyzji incydentalnych”™ charakteryzuje daleko posunigta nigjednolitosé
przejawiajaca sie w odmiennych rozwigzaniach ustawodawezych w zakresie: trybow
zaskarrenia (instancja pozioma badZ pionowa), wlasciwosci i skiadu organdw rozpoznajacych
zazalenia, terminéw ich wnoszenia i rozpoznania. W szczegdlnodei trafnie zauwaza Ona
niekonsekwencje ustawodawey przy dokenywaniu ustawy 2z 29.03.2007 r. nowelizacji art.463
§ 2 kpk , ktéra w nieskuteczny sposib probowala wprowadzi¢ zasadg sadowej kontroli
zazaleniowej decyzji organdw dcigania, przez regulacje w istocie sprzeczne ze standardami 2
arl. 45 ust.1 i 77 ust.2 Konstytueji (5.429 — 435 i podana tam literatura i orzecznictwo TK).
De lege lora Habilitantka dostrzega, e ustawowe wyjatki od zaskarzalnodci decyzji
incvdentalnych w procesie kamym nie tylko nie spelniaja kryterium konlecznosei (vide art 31
ust.3 Konstvtucji), lecz takie powoduja sprzecznodci w calym systemie prawa, gdyz inne
gatezie prawa, przede wszystkim procedura cywilna, reguluja te kwestie inaczej (np. odnodnie

do zaskarzalnodei decyzji o wylgezeniu sedziego).

Rekapitulujac te rozwazania Autorka postuluje de lege ferenda, aby uwzgledniajae
standardy wynikajace z art.45 ust.1 i art.77 Konstytucji zaskarzalne do sadu powinny byc
rozstrzygniecia incydentalne zapadajace w postepowaniu przygotowawezym, kiore ingerujg w
prawa i wolnogei jednostek, rozwazajac takze zasadnost podnoszonego w literaturze od lat
postulatu przywrocenia instytucji sedziego sledczego (3 w zasadzie sedziego ds. sledztwa-
przyp. C.K.) (5.442-443), Wsrdd innych postulatow de lege ferenda zawartych w tej czesci
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pracy wypada dostrzec postulat zaskarzalnosci decyzj procesowych wydanych po raz
pierwszy przez sad odwolawczy oraz wprowadzenie reguly, zgodnie z kiorg zaskarzalnosc
sadowych rozstrzygnieé incydentalnych, réwniez tych wydanych prezez sad odwolawezy,
odbywaloby sic w instancji poziomej, co nie naruszaloby standardu dwuinstancyjnodei z
art.176 ust.] Konstytugji Wyjatki od tej zasady dotyczylyby jedynie rozstrzygnigt
incydentalnych ingerujgeych w wolnos¢ osobisty (s. 444-446). Ponadto Hahilitantka
proponuje wprowadzenie siedmiodniowego terminu instrukeyjnego do przekazania zazalenia
do rozpoznania i takiegoZ terminu na jego rozpoznanie, a takze preyjgcie ogdlng reguly, ze
wniosek o wydania rozstrzygniecia incydentalnego, oparty na tych samych podstawach
faktveznyeh, co zlozony wezedniej pozostawia sig bez rozpoznania, zas na zarzadzenie

odmowne w tym preedmiocie zazalenie nie przyshuguje (5.447-449).

Powyvzsze postulaty de lege lata i de lege ferenda znalazly sig 1akee (wraz z innymi
wnioskami z rozwazan monografii) we wnioskach koncowych zawartych w wyodrebnionym
zakonczeniu (s. 451-458), Nie oceniajac wnioskow koncowych trzeba rzetelnie przyznac, ze
wynikaja one z szerokich rozwazan monografii i znajduje oparcie w szezegolnosel w
kompetentnej i rzeczowej analizie orzecznictwa Trybunaty Konstytueyjnego. Mozna jednak
zauwazyé, ze przyjecie jako kryterium zaskarzalnosei decyzji incydentalng] naruszenia przez
nia praw 1 wolnosei jednostek ( bad# wolnosei osobistych-pray rozpoznanie zazalenia na nig
w instancji .pionowej”) wymagatoby blizszego okreslenia tego pojecia. Przyvkiadowo
preyjecie tu konstytueyjnego katalogu praw i wolnosei osobistych™ (art.38-56 Konstytucji)
wydaje sie z jedne] strony zbyt szerokie, z drugiej zas pomijajace chociazby prawa i wolnodci
ckonomicene np. prawo wlasnodci czy wolnodé wykonywania zawodu (art.64 — 63

Konstytucji).

Koficowo nalezy zauwazyé, ze Habilitantke cechuje umiejgtnosé czytelnego i selektywnego
(lecz pelnege w badanym zakresic) prezedstawiania informacji, a takze POPrawnosé
metodologiczna (wladciwe ujgcie tematu oraz wyraing wyodrebnienie zaleznosci), w
szczegdlnosei umiejetne skonstruowanie spisu tresei, ktdre na pierwszy rzut oka wvodrebnia
pewne zaletnosci migdzy standardami  konstytucyjnymi 1 wynikajagcymi z prawa
miedzynarodowego a analizg regulacji k.p.k. Ksigzka napisana jest dobrym jgzykiem, a o
optymizmie badawczym Autorki $wiadczy chociazby czgste korzystanie ze 2Zwrotl

"promieniowanie norm konstytucyjnych”.



Whioski recenzji rozprawy habilitacyjnej.

Powyisze uwagi krytyczne czy tek o charakterze polemicznym nie podwaiaja generalnie
pozytywnej oceny rozprawy, Kibra stanowi dzielo dojrzale, interesujace i wnoszgce

niewgtplivy wkiad w rozwdj polskiej nauki procesu karnego.

11, Ocena dorobku naukowego, dydaktveznego i organizacy jnego

Na dorobek naukowy Dr. Marty Kolendowskicj-Matejczuk skladaja si¢ liczne
publikacje naukowe, redakcja i wspitredakeja monografii naukowych jak | udzial w

konferencjach naukowych.

W zakresic publikacji naukowych, w pierwszej koleinoSci nalezy wskazac, iz
obejmuje on lacznie 50 publikacji, w tym 45, kidre ukazaly si¢ po uzyskaniu przez
Habilitantke tytulu doktora nauk prawnych. Doktor Marta Kolendowska-Matejczuk jest
Autorka dwoch monografii, a takze awtorka badz wspolautorka 8 opracowan w publikacjach
zhiorowych (z czego 1 we wspdlautorsiwie), 21 artykulow (z czego 5 we wspolautorstwie),

11 glos, | recenzji, 1 opracowania w monografii o charakterze popularyzatorskim.

W pierwszej kolejnosci wyrdeni¢ nalezy dwie publikacje o charakterze monografil.
Pierwsza monografia Habilitaniki o charakterze naukowym jest opublikowana w 2013 .
ksigzka pt. .Konstytucyine prawo do obrony w dziglalnosci Rzecznika Praw Obvwaielskich”
(Warszawa 2013), Drugg zas wydana w 2018 r. monografia pt. "Zaskar2alnosc rozstreygnied
incydentainych wregulowanych w Kodeksie postgpowania karnego w swierle standardiw
kemsotucyimveh. Rozwazania systemowe” (Warszawa 2018), kiorg to Habilitantka wskazala
we wniosku o przeprowadzenie postgpowania habilitacyjnego w dziedzinie nauk prawnych w
dyscyplinie prawo, jako swoje osiagniecie naukowe 1 co do ktarej szezegdlowo odniesiono sig

w | czesei Recengji.

Oceniajac dorobek naukowy Habilitantki w zakresie publikacji znac nalezy, e
dorobek ten jest imponujacy ilosciowo oraz doniosly merytorycznie. Analiza publikacji
sklania do wniosku, ze Habilitantka koncentruje sie wokol trzech dziedzin prawa: prawa
karmego, konstytucyjnego oraz miedzynarodowego, przy czym ghowng osig zainteresowan
Habilitantki jest prawo kamme procesowe w zakresie jego zgodnosci ze standardami
konstytucyjnymi i migdzynarodowymi. Wyodrgbni¢é mosna tutaj trzy grupy zagadnien



szczegolowyeh, ktére Dr M. Kolendowska-Matejezuk podeimuje w swoich publikacjach.
Pierwsza z nich sa zapadnienia zwiazane z problematyky dotyczqea gwarancji procesowych
uczestnikéw postgpowania karnego, druga zagadnienia dotyczgee zgodnosel z Konstyvtucjg
przepisiw prawa karnego sensu largo, ostatnig zaé grupg zagadnien stanowi problematyka
prawa migdzynarodowego.

Szezegolnie doniosty jest dorobek opiniowane] zwigzany z gwarancjami procesowymi
uczestnikdw postepowania, w tym prawem do obrony. Warto zauwwazve, ze Dr M.
Kolendowska-Matejczuk prowadzila w zakresie problematyki prawa do obrony badania w
ramach projektu badawczego realizowanego w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich, ktory
Fwieficzony zostal wspominana juz wyze] monografia pt. "Konstvrucyne prawo do obrony w
deialalnosci Rzeczmika Praw Obywarelskich”. Habilitantka byla réwniet autorks szeregu
artykuldw naukowych (8 artykulow) opublikowanych w wiodgeych periodykach (m.in.
Forum Prawnicze, Panstwo i Prawo, Orzecznictwo Sadow Polskich), w ktdrych zajmowala
sie poszezegdlnymi zagadnieniami odnoszacymi sig do prawa do obrony prezentujgc wnioski
de lege lata i de lege ferenda. Wymieni¢ wypada tutaj chociazby takie tematy opracowan jak
"Prawo zairzymanego do milezenia” (wspolautorstwo, Panstwo i Prawo nr 1 z 2015, s. 70-
83}, "Prawo skazanego do sgdu | obrony na etapie zarzgdzania wykonania kary pozbawienia
wolnosci warumkowo zawieszonei™ (Przeglad Wigziennictwa Polskiego nr 84 z 2014, s. 47-
61). czy tez istotne opracowanie pt. "Brak moiliwesci preediuzenia terminu do wniesienia
apelacii w postgpowaniu karnym jako naruszenie standardiw rzetelnego procesy” (Forum

Prawnicze nr 4 z 2016, 5. 30-39).

Natomiast problematyce gwarancji uprawnien pokrzywdzonege Habilitantka
poswiecila 5 artvkuléw, ktdre zostaly opublikowane zardwno w czasopismach naukowych
{m.in. Ruchu Prawniczym, Prokuraturze i Prawie) jak i w publikacjach zbiorowych. Wsrdd
nich warto wymienié takie opracowania jak "Ochrona praw ofiar przestgpstw  nienawisci w
polskim prawile karnym (w?) Z problematyki wiknymologii. Ksigga dedykowana Profesor Ewie
Bienkowskiej (L. Mazowiecka, W, Klaus, A. Tarwacka (red.), Warszawa 2017); jak tez
"Ochrona praw offar na gruncie preepisow Unii Ewropejskiej w fwietle dyrekiywy
200 220UE" (Krakowskie Studia Miedzynarodowe nr 2 z 2013, s. 61-71) czy tez
"Kompensata panstwowa dla oflar przestepstw - krytvezna analiza polskief  ustawy
kompensacyjnel” (Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny, zeszyt 4 z 2014, 5. 147-
159).



Doktor M. Kolendowska-Matejezuk réwniez drugiemu obszarowi swoich
zainteresowan (zgodnodé przepisow prawa kamego 2z Konstytucia) podwiecita wiele
publikacii, w tym monografig, kiorg wskazala we wniosku o przeprowadzenie postgpowania
habilitacyjnego jako swoje osiggniecie naukowe. W pozostalych publikacjach badala m.in.
zgodnodé z Konstytucjg art, 55 § 1 k.pk., art. 464 k.pk., art. 101 § 1 kodeksu postgpowania w
sprawach o wykroczenia, zgodnosé z Konstytucjg podstaw odmowy wydania podejrzanego w
trvbie europejskiego nakazu aresztowania, przepisow Prawa o ruchu drogowym w zakresie
stosowania sankcji w postaci zatrzymywania prawa jazdy, czy tez art, 1 i art. 10 kodeksu
wykroczen, kary aresztu, art. 115 § 2 kk,, art. 256 § | k.k., instytucji zawieszenia biegu
terminu srodka karnego w postaci pozbawienia praw publicznych. Obok badania, czy dane
regulacje sa zgodne z Konstytucia, Doktor M. Kolendowska-Matejczuk podejmowata sig
trudnej analizy sposobu wywazenia preez ustawodawcg konstytucyjnie chronionych dabr - ).
koniecznosci zapewnienia bezpieczefistwa publicznego i obowigzku zapewnienia ochrony
praw i wolnosci czlowieka. Habilitantka ohrata sobie za cel zdiagnozowanie najezgscie]
powtarzajacych sie bledow natury konstytucyjnej i zrealizowala je poprzez analizg wyrokow
Trybunatu Konstytucyjnego w postaci 8 glos, 1 monografii i 11 artykutow publikowanych w
wysoko punktowanych czasopismach.

Do szczegdlnego obszaru zainteresowan Dr M. Kolendowskiej-Matejezuk zaliczyé
nalezy prawo miedzynarodowe. Habilitantka w licznych publikacjach dokonywala analizy i
interpretacji przepisow prawa migdzynarodowego (np. ACTA), publikujac wyniki swoich
analiz w Europejskim Przegladzie Prawa i Stosunkow Miedzynarodowych, Krakowskich
Studiach Miedzynarodowych, czy redagujac | opracowujyc wstgp 1 jeden rozdzial w
podreczniku akademickim pt. "Prawe materialne Unii Europejskiej. Wybrane zagadnienia”
(rozdzial pt. "Swoboda przephwu  pracownikiw”, M. Kolendowska-Matejezuk  red.,
Warszawa 2013, s 15-36). W zwigzku ze swoimi zainteresowaniami  prawem
miedzynarodowym, Habilitantka zostala recenzentkg Raportu pt. *Ochrona maloletnich przed
wykorzystywaniem seksualnym | handlem ludimi. Raport z wdrozenia do polskiego porzgdiu
pravwnega dyrektywy w sprawie zwalczania niegodzivego trakrowania w celach seksualnyeh
wykorzystywania seksvalnego dzieci oraz pornografii dziecigeej i dyrekiywy w sprawie
zapobiegania handl ludémi | walezania tego procederu oraz ochrony ofiar”, ktory powstal
w Fundacji Dzieci Niczyje w ramach programu finansowanego z grantu Fundacji im. Stefana
Batorego "Monitoring wdrazania wnifrych dyrektyw dotyezgeyeh ochrony praw dzieci - ofiar
praestepsiw’.
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W omawianym zakresie dzialalnosci naukowej, warto rowniez dodaé, ze Dokior M,
Kolendowska-Matejczuk  byla wspolredaktorky 3 monografii  pokonferencyjnych  oraz
redaktorka podrgcznika akademickiego.

Kolejnym waznym aspektem osiagnieé naukowych jest udzial w konferencjach
naukowych. W okresie swojej pracy naukowej Habilitantka po uzyskaniv stopnia doktora,
uczestniczvia w 19 konferencjach naukowych, w tym 2 z mich byly konferencjami

migdzynarodowymi.

Habilitantka uczestniczyla w migdzynarodowe] konferencji seminaryjne; w ramach
Wspdtpracy Ombudsmandw Partnersiwa Wschodniego organizowanegj przez Biure Rzecznika
Praw Obywatelskich, ktora odbyla sig w dniu 25-27 wrzesnia 2012 r. wystepujac z referatem
pt. "Relacje z Sgdem Najwyzszym i Trybunalem Konstytucyjmym na przviladzie spraw
karnveh”, a takze w miedzynarodowej konterencji pt. fmproving protection of victims' rigais.
access fo legal aid, ktora odbyla sie w dniu 9 czerwea 2014 r., wystepujge z referatem pt.
"Selected issues related to protection of the rights of crime victims in the activity of the

Human Rights Defender”.

Wirdd licznych konferencji krajowych warto wskazaé na liczne konferencje
organizowane przez Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, podezas Kiorych Habilitantka
wyglaszala referaty badiz brata udzial w dyskusjach, m.in. Konferencje naukowg pt
"Konstytucyjne prawo do obrony w postepowaniu penalnym - refleksje w $wietle
obowigzujgcego porzadku prawnego, a takie zmian, ktdre majg wejsé w zycie z dniem 1 lipca
2015 v." z dnia 27 styeznia 2014 ., gdzie Habilitantka wystapila z referatem pt. "Dzialania
Rzeczmika Praw Obywatelskich na rzecz prawa do obromy”, czy le: Konferencig
"Problematyka sankeji administracyjnyvch" z dnia 11 maja 2016 r., gdzie Habilitantka
wystgpita z referatem nt. "Podwdina karalno$é w prawie administracyinym i karnym za ien
sam czyn". Habilitantka wykazala sie jednoczesnie zdolnogciami organizatorskimi
wspdtorganizujac jak i moderujac panele wskazanych, jak rdwniez wielu innych konferenci
organizowanych przez Zespol z Biura Rzecznika Praw Obywatelskich.

Habilitantka brala rowniez czynny udzial w znaczacych konferencjach naukowych
organizowanych przez: Naczelna Rade Adwokacka (Konferencja pt. "Pomoc prawna z urzgdu
a prawo do sgdu” z dnia 15-16 wrzesnia 2012 r., referat nt. "Pomoc prawna = wrzedu w
sprawach karmvch - refleksie w swierle doswiadczen Rzeczmika Praw Obvwarelskich"),

Prokurature Generalng (Konferencja pt. "Mediacja - inna forma sprawiedliwosci” z dnia 17
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pazdziernika 2012 r, referat nt. "Mediacia  karna  joko  instyfucia  wazina dia
pokroywdzonego™), Fundacjg laka-Centrum Poszukiwan Ludzi Zaginionych, Ministerstwo
Spraw Wewnetrenych oraz Komendg Glowng Policji (Konferencja pt. "Poszukiwanie osob
zaginionych w Polsce i w Europie - 2014" 2 dnia 20-21 listopada 2014 r., referat nt. "Proces
analizy materialy genetyeznego a prawa jednostki”), Najwyzsza Lebg Kontroli {Konferencja
pt. "Prawidiowos¢ uzyskiwania i przetwarzania przez uprawnione podmioty danych 2z
bilingdw, informacji o lokalizacji oraz innych danvch o ktérych mowa w art. 180c ustawy z
dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne” z dnia 13 czerwea 2012 r., referat na temat

preewodni panelu).

W ramach dziatalnodei naukowej Habilitantke wyroznia wykonywanie ekspertyz oraz
tworzenie opracowan przedkiadanych Rzecznikowi Praw Ohywatelskich, co tez zwigzane jest
2 zatrudnieniem Habilitantki w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich. Jest to niewatpliwie
warkie oslagniecie, wpisujace sig w nurt zainteresowan Habilitantki, bowiem jest ona autorka
badz wspotautorks ponad 20 opinii prawnych, ktdrych przedmiotem byly kwestie dotyczace
rgodnosci przepisow prawa kamego z Konstytue)a, zasadnosci i poprawnodci projektowanych
aktéw prawnych w dziedzinie prawa karnego, & takze zasadnodci zgloszenia Rzecznika Praw
Obywatelskich do postgpowan zawistyeh przed Trvbunatem Konstytucyjnym. Wirad
osiggnig¢ zawodowych, niejako ukierunkowujacyeh dzialalnos¢ Habilitantki nie mozna
pomingé faktu piastowania przez nig od 2012 r. stanowiska Zastepcy Dyrektora Zespolu
Prawa Karnego w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich, gdzie wezesniej od 2007 r. do 2012
r. pracowala na stanowisku glownege specjalisty. Za sumienng oraz WZOrows pracg
niejednokrotnie otrzymywala nagrody i wyrdimienia, 4. Medal Brazowy za diugoletnig stuzbe
preyznany przez Prezydenta RP za wzorowe, wyjgthowo sumienne wykonywanie
obowigzkdw wynikajacyeh 2 pracy zawodowe) w shuzbie panstwa (postanowienie z dnia 16
paidziernika 2014 r. nr 468-2014-56), Nagrodeg Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 18
czerwca 2012 r. w uznaniu wkiadu pracy w zespole projektowym portalu
"CodziennikPrawny.pl", Nagrode Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 29 grudnia 2011 r. w
uznaniu wkladu pracy w przygotowanie kazusow oraz udzial w organizacji konkursu dla
studentéw "Prawo. Ludzie. Preypadki”, Nagrode Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 7
stycznia 2010 r. w uznaniu profesjonalizmu i wazechstronnej znajomosci dziedziny prawa
karnego i miedzynarodowego. Z pracg zawodowa Habilitantki zwiazany jest rowniez udzial
Opiniowanej w zespolach eksperckich, a mianowicie w Zespole Eksperckim przy Prezydencie
RP: Forum Debaty Publicznej "Sprawne i sluzebne panstwo” w latach 2011-2012, ktorego

12



efektem bylo opublikowanie w 2013 r. "Zielone) Ksiggi - System stanowienia prawa w
Polsce”, K. Bramorski, P. Janik, M. Laskowska, T. Stawecki, K. Urbanska, T. Zalasinski
(red.), a takze udzial, na mocy powolania z dnia 12 lutego 2012 r., w Zespole Ekspertow do
spraw alimentdw, powolanego przez Rzecznika Praw Obywatelskich VII kadenc)

Dziatalnosé  dydaktyczna Dr M. Kolendowskiej-Matejezuk sprowadza sig do
wykonywania nieprzerwanie  pracy nauczyciela akademickiego oraz  dzialalnosci

popularyzujace] nauke.

Dr M. Kolendowska-Matejezuk do chwili obecnej zatrudniona jest od 2009 r. w
Europejskiej Wyzsze] Szkole Prawa i Administrac)i w Warszawie, gdzie prowadzi wyklady z
zakresu prawa migdzynarodowego, prawa instytucjonalnego UE i prawa materialnego UE
oraz seminaria. W okresie od lutego do wrzesnia 2009 r. prowadzita konwersatorium System
ochrony praw czlowieka w Unii Europejskiej na Uniwersytecie Warszawskim, w tym samym
okresie prowadzil wyklam monograficzny pt, Polska przez Euwropejskim Trybunalem Praw
Czlowieka na Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzejewskiego, zas w okresie
pazdziemnik 20035 - czerwiec 2007 prowadzila zajecia z zakresu prawa cywilnego na kierunku

Administracja Publiczna na Wyzszej Szkole Inzyniersko-Ekonomicznej w Rzeszowie.

W ramach dzialalnos$ci dydaktyvczmej Habilitantka jest redaktorksy oraz autorky |
rozdzialu podrecenika akademickiego pt. "Prawo meaterialne Unii Europejskiej. Wybrane
Zagadnienia”, ktbry wydany zostal w 2013 r.

Habilitantka jest promotorem 44 prac magisterskich 1 4 prac hicencjackich, a takze
recenzentemn 35 prac magisterskich oraz 7 prac licencjackich - z zakresu przestgpczosci
miedzynarodowe], systemu ochrony praw czlowieka, bezpieczenstwa migdzynarodowego,
szeroko pojetych praw obywateli. Rowniez w zwigzku z wykonywang pracyg dydakiyezng
brata udzial w licznych obronach prac magisterskich oraz licencjackich.

W ramach szeroko rozumiane] dzialalnodcl dydaktycznej, Habilitantka podejmowata
szereg driatan w kierunku popularvzacji nauki. Byla czlonkiem komitetu redakeyjnego oraz
czlonkiem Zespolu Projektowego internetowego poradmka prawnego
"Codziennikprawny.pl", ktory stal si¢ podstaws do przeprowadzenia przez Krajowa radg
Radcow Prawnych oraz Ministerstwo Sprawiedliwodei pilotazowego programu nauczania
prawa w lddzkich szkolach srednich (lata 2010-2012). Réwniez w zwiazku z tg dzialalnosciy
Habilitantka opracowala rozdzial w monografii "Codziennik Prawny.PL. Wszystko, co kazdy
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o prawic wiedzie¢ powinien, M. Zubik (red.), Warszawa 2009, kiora stanowi przyvstepny
komentarz do przepisow prawa, przy czym Habilitantka opracowala czesc dotyczacy
wybranyeh przepisow prawa karnego materialnego i procesowego. W ramach popularyzacji
nauki, warto wskazac, #e Habilitantka byla autorka opublikowanej w Europejskim
Przegladzic Prawa i Stosunkéw Migdzynarodowych (nr 23 2 2015 r.) recenzji
ceterotomowego dzieta pod redakejy naukowa J. Jaskierni (Torun 2015) bedacego pokliosiem
VI Miedzyvnarodowej Konferencji Naukowej pt. "Modele ochrony praw czlowieka: europejski
i amerykaviski. aksiologia - instvtucie - efeknwnodc”, Na szezeghlng uwage w tym zakresie
zasluguje to, #e praca Habilitantki pt. "Konsiytucyfne prawo do obrony w dzialalnosci
Rzecznika Praw Obywatelskich”, zostala zarekomendowana w 2013 r. przez Prezesa NRA
jako material szkoleniowy kierownikom szkolenia aplikantow adwokackich we wszystkich

lzbach Adwokackich (pismo Prezesa NRA z dnia 17 pazdziernika 2013 1.).

Dorobek organizacyjny Habilitantki sprowadza sig gléwnie do organizacji konferencji
naukowych w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich oraz udziale w zespolach
konkursowych.

7 racii zatrudnienia w  Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich, Habilitantka byla
wspolorganizatorka dwoch konferencji naukowych. Pierwszy 2 nich bvia Konferencja
"“Wybrane aspekty nowelizacji prawa karnego - zagadnienia penalizacji prania pienigdzy w
Swietle projektowanej nowelizacji - kognicja sadow w sprawach wpadkowych w
postepowaniu karnym” podwigcona pamigei dr Janusza Kochanowskiego" z dnia 11 marca
2015 r., ktéra zorganizowana zostata w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich. Na tej
konferencji Habilitantka wyglosila jednoczesnie referat wprowadzajgey do jednego 2 paneli,
Druga byla Konferencia "Wezlowe problemy prawa wykroczen - czy potrzebna  jest
reforma? z dnia 11 kwictnia 2016 r., ktdra réwniez zorganizowana zostata w Biurze
Rzecznika Praw Obywatelskich, Habilitantka oprécz  wspdlorganizacji konferencji.

moderowata panel zatvtulowany "Nadmierna represyjnodé prawa wykroczen™.

Do dzialalnosci organizacyjnej niewatpliwie zaliczy¢ nalezy udziat w pracach roZnego
rodzaju komisji konkursowych. Habilitantka uczestniczyla w komisji etapu pisemnego
Konstytucvjnego Tumicju Sadowego organizowanego przez Stowarzyszenie im. Prof.
Zbigniewa Holdy, Edycia 2016, Edycja 2014, a takze, mocy decvzji Rzccenika Praw
Obywatelskich nr 2/2015 z dnia 3 lipca 2015 r., byla czlonkiem Kapituly Konkursu do oceny

prac zakwalifikowanych do konkursu ogloszonego przez Rzecznika Praw Obywatelskich na
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najlepszg pracg doktorskg z dziedziny nauk prawnych poswigcong wykluczeniu spolecznemu.
W 2011 r. byla czlonkiem Komisji Konkursowej Konkursu "Prawo. Ludzie. Przypadki”
(edyeja 2011), organizowanego przez Rzecznika Praw obywatelskich, Jak réwniez Komisji
Konkursowej Olimpiady Spoteczno-prawnej EWSPA nt. "Unia Europeiska wobec wyzwan
zwigzanych ze zmianami klimatyeznymi” (edycja VII, 2010/2011), Komisii Konkursowej
Olimpiady Spoleczno-prawnej EWSPA nt. "Wspdlna Polityka Rolna® (edycja VIIL
2011/2012), Komisji Konkursowej Olimpiady Spoleczno-prawnej EWSPA nt. "Wspdlina
polityka zagraniczna i bezpieczenstwa" (edveja 1X, 2013/2013).

L1 Whaioski konicowe opinii

Powyisze wizgledy przemawiajy za przyjeciem, #e Dr Marta Kolendowska-
Matejczuk spelnia wymagania stawiane kandydatom do stopnia naukowego doktora
habilitowanego przewidziane w ustawie z 14 marea 2003 o stopniach i tytulach
naukowyeh i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003
r. Nr 63, poz. 595 ze zm.) i z tego powodu uwaiam, e zasadne jest dopuszezenie Jej do
kolokwium habilitacyjnego 1 podjecie preez Wladee Wydzialu Prawa i Administracji
Uczelni Lazarskiego dalszych krokiw w post¢powaniu dotyczacym tej sprawy.
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