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SADU NAJWYZSZEGO W ZAKRESIE
POSTEPOWANIA KARNEGO ZA 2015 R.

RYSZARD A. STEFANSKI*

1. REPREZENTACJA MALOLETNIEGO POKRZYWDZONEGO
(ART. 51 § 2 K.PK.)

W postepowaniu karnym pokrzywdzony moze dziata¢ samodzielnie tylko wéw-
czas, gdy jest osoba pelnoletnia. Jezeli jest matoletni nie moze sam dziataé¢ w proce-
sie, a jego prawa — zgodnie z art. 51 § 2 k.p.k. - wykonuje przedstawiciel ustawowy
albo osoba, pod ktérej stata piecza pokrzywdzony pozostaje (opiekun faktyczny).
Jest to zwiazane z tym, ze pokrzywdzony taki uzyskuje pelna zdolnoé¢ do czyn-
noSci prawnych dopiero po ukonczeniu lat 18 (art. 10 § 1 k.c.). Nie ma zatem takze
zdolnosci do czynnosci procesowych w procesie karnym. Przedstawicielami usta-
wowymi matoletniego sa rodzice (art. 98 w zw. z art. 92 k.r.0.).

W wypadku gdy matoletni pozostaje pod wtadza rodzicielska obojga rodzicow,
kazde z nich moze dziata¢ samodzielnie jako jego przedstawiciel ustawowy. Czyn-
noéci wykonane przez jednego z rodzicéw, dziatajacego jako przedstawiciel usta-
wowy matoletniego pokrzywdzonego w procesie karnym, sa prawnie skuteczne
i nie jest konieczne wspélne dokonanie tych czynnosci przez oboje rodzicéw spra-
wujacych wtadze rodzicielska. O istotnych sprawach dziecka rodzice rozstrzygaja
wspdlnie, a w razie braku porozumienia miedzy nimi rozstrzyga sad opiekuiiczy
(art. 97 § 2 k.r.o.).

Jednakze zadne z rodzicéw nie moze reprezentowaé dziecka, w tym takze
w postepowaniu przed sadem lub innym organem parnistwowym: 1) przy czyn-
nosciach prawnych miedzy dzie¢mi pozostajacymi pod ich wtadza rodzicielska;
2) przy czynnodciach prawnych miedzy dzieckiem a jednym z rodzicéw lub jego
matzonkiem, chyba ze czynno$¢ prawna polega na bezptatnym przysporzeniu na
rzecz dziecka albo dotyczy naleznych dziecku od drugiego z rodzicéw Srodkéw
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utrzymania i wychowania (art. 98 § 2 i 3 k.r.o.). Zakaz ten uzasadnia wysoki sto-
pienh prawdopodobiefistwa, iz drugi z rodzicéw nie bedzie w stanie reprezentowac
dziecka w tym procesie, z zachowaniem pelnego obiektywizmu, przy jednocze-
snym braku emocjonalnego zaangazowania w sprawel. Zasadnie Sad Najwyzszy
przyjat, ze ,Wyktadnia art. 98 § 2 pkt 2 k.r.o. (...) prowadzi do wniosku, ze ustawo-
dawca wskazal sprawy, w ktérych zawsze moze dojs¢ do kolizji intereséw dzieci
i rodzicéw i dlatego uznal, iz niedopuszczalne jest w tych sprawach reprezento-
wanie dzieci przez rodzicéw, niezaleznie od tego, czy w konkretnym przypadku
taka kolizja intereséw wystapita lub mogta wystapi¢. Zwalnia to od koniecznosci
badania tej okolicznosci we wszystkich sprawach okreslonych w omawianym prze-
pisie, co w odniesieniu do spraw sadowych oznacza, ze niezaleznie od tego, czy
interesy stron lub uczestnikéw postepowania sa sprzeczne, czy tez nie, rodzice nie
moga reprezentowac dziecka w zadnej sprawie toczacej sie miedzy nimi”2. W takiej
sytuacji konieczne jest — na postawie art. 99 k.r.o.— ustanowienie kuratora, ktérego
zadaniem bedzie rozwazne zadecydowanie, kierujac sie wytacznie dobrem matolet-
niego, o ewentualnym dokonaniu czynnosci procesowej w imieniu matoletniego?.

Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze ,,Rodzic matoletniego nie moze, dziatajac
w charakterze przedstawiciela ustawowego, wykonywaé praw tego matoletniego
jako pokrzywdzonego w postepowaniu karnym, w tym takze w postepowaniu
z oskarzenia prywatnego, jezeli oskarzonym jest drugi z rodzicéw”4.

Poglad ten nie nasuwa zastrzezen, jednakze powstata watpliwos$é, w jakim
momencie rodzic traci mozliwo$¢ reprezentowania dziecka w postepowaniu przy-
gotowawczym, tj. czy w momencie przestawienia zarzutéw drugiemu z rodzicéw,
czy takze wéwczas gdy postepowanie to toczy sie in rem, w ktérym osoba podej-
rzana o popetnienie przestepstwa na szkode matoletniego jest drugi z rodzicéw.

1 M. Kolendowska-Matejczuk, Kurator matoletniego pokrzywdzonego w procesie karnym na tle
orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego, Prok. i Pr. 2015, nr 4, s. 64.

2 Postanowienie SN z dnia 9 lipca 2004 r., I CK 435/03, LEX nr 305047.

3 Zob. M. Kolendowska-Matejczuk, Kurator matoletniego pokrzywdzonego..., s. 61-78;
A.Z. Krawiec, Kurator jako podmiot reprezentujgcy matoletniego pokrzywdzonego w postepowaniu
karnym, Prok. i Pr. 2013, nr 11, s. 118-132; J. Mierzwinska-Lorencka, Kilka stéw o reprezentacji
pokrzywdzonego dziecka w postepowaniu karnym, [w:] B. Namystowska-Gabrysiak, K. Syroka-Mar-
czewska, A. Walczak-Zochowska (red.), Prawo wobec probleméw spolecznych. Ksiega jubileuszowa
prof. E. Zielifiskiej, Warszawa 2016, s. 257-268; M. Wielec, Instytucja kuratora procesowego w postepo-
waniu karnym — uwagi na marginesie Uchwaty 7 sedziéw Sqdu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2010 r.,
sygn. I KZP 10/10, Studia Prawnicze i Administracyjne 2014, nr 2, s. 39-44.

4 Uchwata sktadu 7 sedziéw z 30 wrzesnia 2010 r., I KZP 10/10, OSNKW 2010, Nr 10,
poz. 84, z glosami aprobujacymi W. Sycha, Tus Novum 2011, nr 1, s. 197-203; S. Durczak-Zochow-
skiej, GSP-Prz.Orz. 2011, nr 4, s. 93-106; M. Manikowskiej, GSP-Prz.Orz. 2011, nr 1, s. 139-146
i M. Kornak, Lex/EL2010 oraz takimi uwagami R.A. Stefaniskiego, Przeglgd uchwat Izby Karnej
oraz Wojskowej Sqdu Najwyzszego w zakresie prawa karnego procesowego za 2010 r., WPP 2011, nr 2,
s. 59-61; wyrok SN z dnia 1 grudnia 2010 r., III KK 315/09, Biul. PK 2011, nr 2, poz. 1.2.4; posta-
nowienie SN z dnia 11 stycznia 2011 r., V KK 125/10, OSNwSK 2011, nr 1, poz. 27; postanowienie
SN z dnia 18 pazdziernika 2011 r., V KK 209 /11, OSNwSK 2011, nr 1, poz. 1879; postanowienie
SN z dnia 18 pazdziernika 2011 r., V KK 210/11, OSNwSK2011, nr 1, poz. 1880; wyrok SA w War-
szawie z dnia 7 lutego 2013 r., IT AKa 382/11, LEX nr 1299010; postanowienie SA w Katowicach
z dnia 23 lutego 2011 r., I AKz 91/11, LEX nr 785474;postanowienie SA w Katowicach z dnia
19 czerwca 2013 r., IT AKz 342/12, LEX nr 1383052.
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Rozstrzygajac ten problem Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 30 wrzednia
2015 r. - I KZP 8/15, (OSNKW 2015, Nr 12, poz. 100) wyjaénit, ze ,Zakaz repre-
zentacji maloletniego pokrzywdzonego przez jego rodzica jest uzasadniony nie
tylko w tych postepowaniach karnych, w ktérych drugi rodzic jest oskarzonym,
ale takze na etapie in rem, w ktérym drugi rodzic jest osoba podejrzana o popel-
nienie przestepstwa na szkode maloletnich dzieci”. Jest to stanowisko stuszne,
mimo ze spotkato sie z krytyka w piSmiennictwie, ktéra jest niezasadna. Argu-
mentuje sie, ze art. 51 § 2 k.p.k. wskazuje, ze jesli nie wystepuja przestanki mogace
stawia¢ pod znakiem zapytania intencje rodzica, to powinien by¢ dopuszczany do
dziatania w imieniu swojego dziecka tak dtugo, jak dlugo nie jest to sprzeczne
z porzadkiem prawnym. Wspieranie dziecka przez wykonywanie jego praw nie
moze byé wiec z géry uznawane za mogace naruszac jego prawa, kiedy de facto
wlasnie realizuje prawo do bycia reprezentowanym przez osobe najblizsza®. Taka
sprzeczno$¢ — moim zdaniem — zachodzi nie tylko wéwczas gdy rodzic ma status
podejrzanego, ale takze wéwczas gdy stanie sie nim w toku dalszego postepowania.

Sad Najwyzszy, uzasadniajac swoj poglad trafnie zauwazyt, ze skoro instytucja
przedstawicielstwa ustawowego, zwiazana z wykonywaniem wtadzy rodzicielskiej,
okreslona w kodeksie rodzinnym i opiekuniczym, znajduje zastosowanie na gruncie
procedury karnej, to nalezy ja takze w postepowaniu karnym stosowac catosciowo,
a wiec przy odpowiednim zastosowaniu unormowan zawartych w art. 98 § 21 3
i art. 99 k.r.o. Przemawiaja za tym zaréwno argumenty wynikajace z wyktadni gra-
matycznej tych przepiséw prawa rodzinnego, jak i wzgledy natury funkcjonalnej,
w szczegblnoSci ratio legis tej regulacji. Tres¢ art. 98 § 3 k.r.o. nakazuje stosowad
zakaz reprezentacji matoletnich dzieci przez rodzica w czynnosciach miedzy rodzi-
cami a dzie¢mi odpowiednio w postepowaniu przed sadem lub innym organem
panstwowym, a takim innym organem panstwowym niewatpliwie jest prokurator
lub inny organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze, a zatem zakaz ten
nalezy takze odnosi¢ do procesu karnego na etapie postepowania przygotowaw-
czego. Zasadnie organ ten podkreslit, ze skoro w postepowaniu przygotowawczym
w fazie in rem formalnie brak strony procesowej przeciwnej wzgledem pokrzyw-
dzonego, to odpowiednie stosowanie zakazu z art. 98 § 2 pkt 2 k.r.o. musi te specy-
fike uwzgledniaé. Dodatkowo zdaniem tego organu za takim pogladem przemawia
przyjmowanie w postepowaniu cywilnym nieprocesowym, w ktérym nie wystepuja
strony, a uczestnikami sa rodzice i dzieci, ze obowiazuje zakaz reprezentowania
dziecka przez rodzica, jesli zachodzi cho¢by hipotetyczna mozliwosé kolizji inte-
reséw miedzy nimi¢. Stusznie Sad Najwyzszy odwolat sie do ratio legis art. 98 § 2
pkt 2 i § 3 k.ro., ktérego celem jest ochrona intereséw matoletnich dzieci. Repre-
zentowanie dziecka przez jedno z rodzicow w procesie toczacym sie przeciwko
drugiemu z rodzicéw rodzi niebezpieczeistwa dwojakiego rodzaju: po pierwsze,
ze jedno z matzonkéw, powodowane uczuciem do drugiego, zaniecha podjecia

5 L.Juszczyk, Glosa do postanowienia SN z dnia 30 wrze$nia 2015 r., I KZP 8/15, Cz.PKiNP
2016, nr 2, s. 191-198.

6 Postanowienia SN z dnia 3 czerwca 2011 r., IIT CSK 259/10, LEX nr 1129120, postanowienie
SN z dnia 9 wrzeénia 1997 r., I CKU 13/97, OSN Pr. i Pr. 1998, Nr 3, poz. 29; J. Ignatowicz [w:]
Kodeks rodzinny i opiekusiczy. Komentarz, K. Pietrzykowski (red.), Warszawa 2003, s. 824.
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odpowiednich krokéw procesowych przeciwko niemu, czego ofiara bedzie dziecko,
po drugie, w przypadku konfliktu miedzy matzonkami istnieje niebezpieczenstwo
instrumentalnego traktowania intereséw dziecka jako argumentu w sporach miedzy
matzonkami. Celem zakazu reprezentagji z art. 98 § 2 pkt 2 i § 3 k.r.o. jest uchyle-
nie obu tych potencjalnych zagrozen i powierzenie reprezentacji wyznaczonemu
na podstawie art. 99 k.r.o. kuratorowi, ktéry bedzie reprezentowat interesy mato-
letniego dziecka, kierujac sie wytacznie jego dobrem?.

Pokrzywdzony matoletni z chwila uzyskania pelnoletniosci, posiada pelna
zdolnos¢ procesowa do samodzielnego korzystania z uprawnien pokrzywdzonego
i w zwiazku z tym ustaje uprawnienie do zastepczego wykonania — na podstawie
art. 51 § 2 k.p.k. — tych praw rodzicas.

2. SKEAD SADU (ART. 29 § 1 K.PK.)

Od orzeczen Krajowego Sadu Dyscyplinarnego przy Krajowej Izbie Biegtych Rewi-
dentéw przystuguje obwinionemu, pokrzywdzonemu, Komisji Nadzoru Audyto-
wego oraz Krajowemu Rzecznikowi Dyscyplinarnemu, a w przypadku wszczecia
postepowania dyscyplinarnego na wniosek Komisji Nadzoru Audytowego, Krajo-
wej Rady Bieglych Rewidentéw, Krajowej Komisji Nadzoru lub Ministra Sprawie-
dliwosci, takze Krajowej Radzie Biegtych Rewidentéw, Krajowej Komisji Nadzoru
lub Ministrowi Sprawiedliwosci — odwotanie do wtasciwego, ze wzgledu na miejsce
zamieszkania obwinionego, sadu okregowego — sadu pracy i ubezpieczen spotecz-
nych, jako sadu pierwszej instancji — w terminie 14 dni od dnia doreczenia orze-
czenia wraz z uzasadnieniem (art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 7 maja 2009 r. o biegtych
rewidentach i ich samorzadzie, podmiotach uprawnionych do badania sprawozdan
finansowych oraz o nadzorze publicznym?). Do postepowania tego w sprawach
nieuregulowanych w tej ustawie dotyczacych postepowania dyscyplinarnego, sto-
suje sie odpowiednio przepisy kodeksu postepowania karnego (art. 46 cyt. ustawy).
Postepowanie przed sadami pracy i ubezpieczen spotecznych prowadzone na pod-
stawie art. 41 ust. 1 ustawy z 2009 r. cyt. ustawy toczy sie na podstawie przepiséw
k.p.k.10

W kontekscie tej regulacji powstata watpliwoéé, czy Sad Okregowy Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych rozpoznaje odwotanie biegtego rewidenta od orzecze-
nia Krajowego Sadu Dyscyplinarnego przy Krajowej Izbie Bieglych Rewidentéw
w sktadzie jednoosobowym (art. 28 § 1 k.p.k.), czy tez w sktadzie trzech sedziéw
(art. 29 § 1 kp.k.).

7 Wyrok TK z 21 stycznia 2014 r., SK 5/12, OTK-A 2014, nr 1, poz. 2.

8 Postanowienie SA w Katowicach z dnia 2 marca 2005 r., II S 13/05, KZS 2005, nr 7-8,
poz. 129.

9 Dz.U. 2016, poz. 1000.

10 Uchwata SN z dnia 24 stycznia 2013 r.., I KZP 18/12 OSNKW 2013, nr 2, poz. 11 z glosami
aprobujacymi E. Kusowskiej, GSP-Prz. Orz. 2014, nr 2, s. 51-60; A. Krzeniewskiej-Lasoty, Probl.
Praw. Pracy 2013, nr 7-8, s. 210-221; wyrok w Gdansku z dnia 19 lutego 2014 r., III APa 47/13,
LEX nr 1438993.
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Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 30 wrzes$nia 2015 r. — I KZP 9/15,
(OSNKW 2015, Nr 12, poz. 101) przyjal, ze: Sad okregowy — sad pracy i ubez-
pieczen spolecznych rozpoznaje odwolanie od orzeczenia Krajowego Sadu Dys-
cyplinarnego przy Krajowej Izbie Bieglych Rewidentéw, stosownie do art. 29
§ 1 k.p.k., na rozprawie w skladzie trzech sedziéw. Jest to stanowisko nietrafne,
a wynika z btednego przyjecia, ze Sad Okregowy Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
rozpoznajacy odwolanie biegltego rewidenta od orzeczenia Krajowego Sadu Dyscy-
plinarnego przy Krajowej Izbie Biegltych Rewidentéw jest sadem odwotawczym.
Nie jest takim sadem, skoro sam ustawodawca nadal mu status sadu pierwszej
instancji. W art. 41 ust. 1 cyt. ustawy wprost stwierdza sie, ze sktada sie ,odwota-
nie do wladciwego, ze wzgledu na miejsce zamieszkania obwinionego, sadu okre-
gowego — sadu pracy i ubezpieczen spotecznych, jako sadu pierwszej instangji”.
Wprawdzie Sad Najwyzszy uznal, ze sad ten jest pierwszym sadem w stadium
postepowania sadowego dotyczacego kwestii odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
obwinionego, ale funkcjonalnie jest sadem odwotawczym, gdyz przedmiotem
kontroli w tym postepowaniu jest orzeczenie Krajowego Sadu Dyscyplinarnego,
od ktérego uprawniony podmiot wniést odwotanie. Odwotanie od orzeczenia
Krajowego Sadu Dyscyplinarnego jest zatem Srodkiem zaskarzenia, ktéry skutkuje
rozpoznaniem sprawy juz w drugiej instancji na drugim szczeblu postepowania
dyscyplinarnego przez sad powszechny. Wczesniej trafnie Sad Najwyzszy wyjasnit,
ze ,Przepis art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 7 maja 2009 r. o biegtych rewidentach i ich
samorzadzie, podmiotach uprawnionych do badania sprawozdan finansowych oraz
nadzorze publicznym (Dz.U. Nr 77, poz. 649) wskazuje — okre$lajac sad okregowy
sad pracy i ubezpieczen spotecznych jako sad pierwszej instancji — ze sad ten jest
pierwszym sadem w stadium postepowania sadowego dotyczacego kwestii odpo-
wiedzialnoSci dyscyplinarnej obwinionego rewidenta”!l. Aprobujac poglad Sadu
Najwyzszego wyrazony w postanowieniu z dnia 30 wrzeénia 2015 r., nalezatoby
przyjaé, ze zawarty w art. 41 ust 1 cyt. ustawy zwrot: ,jako sadu pierwszej instancji”
jest zbedny, a to pozostaje w sprzecznosci z zakazem interpretowania przepiséw
prawnych tak, by pewne ich fragmenty okazaly sie zbedne (zakaz wyktadni per
non est)!2. Sadem drugiej instangji, a jednocze$nie sadem odwotawczym jest sad
apelacyjny (arg. ex art. 41 ust. 2 cyt. ustawy).

3. UZYCIE WARIOGRAFU (ART. 199A K.PK.)

Wydawacé by sie mogto, ze wprowadzenie zakazu stosowania $rodkéw technicz-
nych wplywajacych na procesy psychiczne osoby przestuchiwanej albo majacych
na celu kontrole niewiadomych reakdji jej organizmu(wykrywacza ktamstw, poli-
grafu, wariografu) w zwiazku z przestuchaniem (art. 171 § 5 pkt 2 k.p.k.) prze-

11 Postanowienie SN z dnia 30 wrze$nia 2010 r., I KZP 11/10, OSNKW 2010, nr 10, poz. 85
z uwagami aprobujacymi R.A. Stefanskiego, Przeglgd uchwat Izby Karnej Wojskowej oraz Izby
Wojskowej Sqdu Najwyzszego w zakresie prawa karnego procesowego za 2010 r., WPP 2011, nr 2,
s. 114-116.

12 L. Morawski, Wstep do prawoznawstwa, Torun 2014, s. 148.

Tus Novum
1/2017



206 RYSZARD A. STEFAKSKI

sadzito, ze niedopuszczalnoé¢ przeprowadzenia przestuchania z jego uzyciem jest
powszechnald. Takie stanowisko ugruntowato sie w orzecznictwie i doktryniel4.
Wariograf jednak moze by¢ stosowany przez biegtego za zgoda osoby badanej
w celu ograniczenia kregu 0os6b podejrzanych (art. 192a § 2 k.p.k.)!5,a takze w czasie
badania przez biegtego wytacznie za zgoda osoby badanej (art. 199a k.p.k.)16. Jak

13 Na temat badan wariograficznych zob. J. Dubois, Wariograf, EP 2008, nr 5, s. 47-48;
A. Gaberle, W kwestii badar poligraficznych w polskim procesie karnym, PiP 2002, nr 4, s. 19-30; idem,
Wariografia czyli sposéb myslenia, PiP 2003, nr 9, s. 109-112; idem, O wariografii w procesie karnym po
raz ostatni, PiP 2004, nr 9, s. 98-102; R. Jaworski, Ocena zakazu dowodowego wykorzystania wynikéw
badan poligraficznych w kodeksie postepowania karnego, [w:] L. Bogunia (red.), Nowa kodyfikacja
prawa karnego, Wroctaw 1997, s. 126-133; idem, Badanie poligraficzne a wykorzystanie objawéw
emocji do oceny zeznan, PS 1999, nr 6, s. 88-103; idem, Ocena unormowan k.p.k. z 1997 r. wobec
badan poligraficznych na tle aktualnych form przestepczosci, [w:] L. Bogunia (red.), Nowa kodyfikacja
prawa karnego, t. V, Wroctaw 2000, s. 209-223; idem, Uwagi o rozwigzaniach dotyczqcych stosowania
poligraféw w kodeksie postepowania karnego z 1997 r. (po nowelizacji w 2003 r.), PS 2005, nr 11-12,
s. 181-200; idem, Skutki ,zakazu” stosowania poligrafu w k.p.k. z 1997 roku, Pal. 2009, nr 9-10,
s. 95-100; idem, Antycypowanie przez sqdy tzw. zakazu stosowania poligrafa przed wejsciem w Zycie
k.p.k. z 1997 roku, [w:] E. Gruza (red.), Oblicza wspétczesnej kryminalistyki. Ksiega jubileuszowa
Prof. H. Kofeckiego, Warszawa 2013, s. 107-116; D. Karczmarska, Badanie poligraficzne w procesie
karnym, PiP 2003, nr 3, s. 92-100; idem, Jeszcze raz o wariografii w procesie karnym, PiP 2004, nr 3,
s. 95-101; idem, Zastosowanie poligrafu w postepowaniu karnym w swietle znowelizowanych przepisow
kodeksu postepowania karnego, [w:] Z. Sobolewski, G. Artymiak, Cz. P. Ktak (red.), Problemy
znowelizowanej procedury karnej, Krakéw 2004, s. 147-157; A. Krzyscin, Poligraf w swietle komentarzy
do k.p.k., Jur. 2000, nr 1, s. 3-6; M. Kulicki, K. Rudnicki, L. Stepka, Drogi i manowce wariografii,
[w:] V. Konarska-Wrzosek, J. Lachowski, J. Wéjcikiewicz (red.), Weztowe problemy prawa karnego
kryminologii i polityki kryminalnej. Ksigga pamigtkowa ofiarowana prof. A. Markowi, Warszawa 2010,
s. 995-1016; M. Leéniak, Dopuszczalnosc badafi poligraficznych (wariograficznych) w Swietle nowego
kodeksu postepowania karnego i orzecznictwa Sadu Najwyzszego, PPK 2000, nr 23, s. 93-108; P. Swierk,
Badanie poligraficzne po nowelizacji kodeksu postepowania karnego, Prok. i Pr. 2003, nr 9, s. 49-58;
J. Warylewski, Dopuszczalnosc stosowania poligrafu w swietle nowej procedury karnej, Pal 2000, nr 5-6,
s. 75-82; . Widacki, Badanie poligraficzne w polskim procesie karnym pod rzqdami kodeksu postepowania
karnego z 1997 r., [w:] J. Czapska, A. Gaberle, A. Swiattowski, A. Zoll (red.), Zasady procesu
karnego wobec wyzwan wspétczesnosci. Ksigga ku czci Prof. S. Waltosia, Warszawa 2000, s. 655-663;
idem, Badania poligraficzne w ocenie osoby badanej. Przyczynek do dyskusji na temat dopuszczalnosci
stosowania poligrafu w polskim procesie karnym, [w:] J. Btachut, M. Szewczyk, J. Wojcikiewicz (red.),
Nauka wobec przestepczosci. Ksiega ku czci Prof. T. Hanauska, Krakéw 2001, s. 127-132; J. Widacki,
A. Szuba-Boron, Badania poligraficzne w procesie karnym w swietle postanowienia Sqdu Najwyzszego
z dnia 29 stycznia 2015 r., sygn. I KZP 25/14, Prok. i Pr. 2016, nr 2, s. 5-16.

14 Wyrok SN z dnia 14 stycznia 2004 r., V KK 121/03, OSN Prok. i Pr. 2004, nr 10, poz. 6;
wyrok SA w Krakowie z dnia 19 sierpnia 1999 r., II AKa 1147/99, Pal 2000, nr 2-3, s. 251 z glosa
aprobujaca J. Widackiego, Pal 2000, nr 2-3, s. 251-253; wyrok SA w Krakowie z dnia 3 lipca
2002 r., IT AKa 134/02, Pal. 2002, nr 11-12, s. 240 z glosa krytyczna J. Widackiego, Pal. 2002,
nr 11-12, s. 240-243, postanowienie SA w Katowicach z dnia 25 kwietnia 2007 r., II AKo 67/07,
KZS 2007, nr 7-8, poz. 110.

15 Zob. P. Herbowski, Stosowanie poligrafu na podstawie art. 192a § 2 k.p.k., Prok. i Pr.
2012, nr 2, s. 65-80; K. Karwowska, Badania wariograficzne na potrzeby procesu karnego: probleny
i perspektywy, [w:] J. Moszczynski, D. Solodov, I. Sottyszewski (red.), Przestepczosc. Dowody.
Prawo. Ksigga jubileuszowa Prof. B. Miodziejowskiego, Olsztyn 2016, s. 154-166; ]. Wojcikiewicz,
, Tratowanie” w polskim procesie karnym (art. 192a k.p.k.), [w:] V. Kwiatkowska-Darul (red.), Czynnosci
procesowo-kryminalistyczne w polskich procedurach. Materiaty z konferencji naukowej i 1V Zjazdu Katedr
Kryminalistyki, Toruit 5-7 maja 2004 r., Torun 2004, s. 59-66.

16 Zob. R. Kmiecik, Dowdd z opinii biegtego czy dowdd z oswiadczenia osoby badanej wariograficznie
(art. 199a zd.2 k.p.k.)?, [w:] J. Koszczynski, D. Solodov, L. Sottyszewski (red.), Przestepczos¢. Dowody.
Prawo. Ksiega jubileuszowa Prof. B. Miodziejowskiego, Olsztyn 2016, s. 519-523.
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stusznie zauwaza sie w judykaturze: , Przepis art. 199a k.p.k. dotyczy postepowania
karnego w fazie, w ktérej toczy sie ono przeciwko konkretnej osobie, a wiec po
przedstawieniu zarzutéw — ze stadium postepowania sadowego wiacznie. Przepis
ten zatem moze stanowi¢ podstawe przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego,
ktéry stosuje srodki techniczne majace na celu kontrole niewiadomych reakgji orga-
nizmu badanej osoby. Warunkami formalnymi przeprowadzenia takiego dowodu
sa jedynie: zgoda osoby badanej, brak bezposredniego zwiazku z czynnoécia prze-
stuchania osoby badanej i pouczenie badanego, ze ztozone wobec biegtego oswiad-
czenia moga stanowi¢ dowdéd. Celem opinii biegtego poligrafera przeprowadzanej
na podstawie art. 199a k.p.k. jest weryfikowanie wartosci dowodowej oswiadczen
badanej osoby, co powoduje, ze osoby badane nie uczestnicza w tej czynnosci
w swoich rolach procesowych, a wiec stosowanie wariografu nie koliduje z norma
art. 171 § 5 pkt 2 k.p.k. W polu widzenia natomiast zawsze nalezy posiada¢ okolicz-
nos¢, ze omawiany dowéd posiada status posredniego, pomocniczego. Na pézniej-
szym etapie postepowania nie moze stuzy¢ badaniu prawdoméwnosci, za§ wynik
badania nie moze by¢ wprost wykorzystany jako dowéd winy lub niewinnosci”1”.

Na tle tych przepiséw zostaty przedstawione Sadowi Najwyzszemu — na podsta-
wie art. 441 § 1 k.p.k. — do rozstrzygniecia zagadnienia: jak nalezy rozumie¢ wyra-
zenie «w zwiazku z przestuchaniem» zawarte w dyspozycji art. 171 § 5 pkt 2 k.p.k.,
czy regulacja art. 171 § 5 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 171 § 7 k.p.k. dopuszcza przepro-
wadzenie i wykorzystanie w procesie karnym dowodu z ekspertyzy wariograficznej
dotyczacej osoby, ktdrej przedstawiono zarzuty (podejrzany) lub ktéra postawiono
w stan oskarzenia (oskarzony), czy art. 199a k.p.k. stanowi samodzielna podstawe
przeprowadzenia dowodu z ekspertyzy wariograficznej dotyczacej podejrzanego,
a nawet oskarzonego, jezeli nie jest mozliwe poddanie podejrzanego badaniu wario-
grafem w oparciu o regulacje art. 199a k.p.k., to czy podstawe wykonania badania
i sporzadzenia opinii przez bieglego moze stanowié¢ art. 192a § 2 k.p.k., oraz czy
wnioski zawarte w ekspertyzie bieglego moga zosta¢ wykorzystane wylacznie na
poparcie stanowiska obrony, czy tez moga stanowi¢ petnowartosciowy dowéd
potwierdzajacy tezy oskarzenia?.

W kwestiach tych Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 29 stycznia 2015 r.
- I KZP 25/14, (OSNKW 2015, Nr 5, poz. 38) przyjat, ze: 1. Niedopuszczalne jest
uzycie wariografu (poligrafu) w trakcie czynno$ci przestuchania; uzyte w art. 171
§ 5 pkt 2 k.p.k. wyrazenie ,w zwiazku z przestuchaniem” rozumie¢ nalezy w ten
sposoéb, ze zakaz uzycia wariografu (poligrafu) dotyczy nie tylko samej czynno$ci
procesowej przestuchania, ale r6wniez czynno$ci pozostajacych w bezposredniej
relacji z przestuchaniem. 2. Przepis art. 199a k.p.k. dotyczy postepowania kar-
nego w fazie, w ktérej toczy si¢ ono przeciwko konkretnej osobie, a wiec po
przedstawieniu zarzutéw, ze stadium postepowania sadowego wilacznie; prze-
pis ten moze stanowié podstawe przeprowadzenia dowodu z opinii biegltego,
ktory stosuje Srodki techniczne majace na celu kontrole nieSwiadomych reakcji
organizmu badanej osoby, a wigc w czasie badania stosuje wariograf (poligraf);
warunki formalne przeprowadzenia takiego dowodu to: zgoda osoby badanej,

17 Wyrok SA w Lublinie z dnia 26 lutego 2015 r., II AKa 318/14, LEX nr 1665816.
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brak bezposredniego zwiazku badania z czynno$cia przestuchania badanej osoby
(zakaz okreSlony w art. 171 § 5 pkt 2 k.p.k.) i pouczenie badanej osoby o tym, ze
zlozone wobec bieglego o$wiadczenia moga stanowi¢ dowdd (wylaczenie stoso-
wania art. 199 k.p.k. wobec oskarzonego). Jest to poglad trafny i zasadnie spotkat
sie z akceptacja w doktryniel8. Uzasadniajac ten poglad Sad Najwyzszy zwrdcit
uwage, ze dowdd z opinii bieglego przeprowadzajacego badanie za pomoca wario-
grafu jest dowodem o charakterze pomocniczym, posrednim i nie moze zastepo-
wac samodzielnych dowodéw. Taki sam poglad byt prezentowany w judykaturze,
w ktérej wprost stwierdza sie, ze: ,Dowdéd z badania wariograficznego ma warto$¢
poznawcza jedynie w poczatkowej fazie postepowania, a traci wartoé¢ z uptywem
czasu oraz z iloScia czynnosci procesowych z udziatem badanego. Badanie takie
ma w analizie kryminalistycznej walor pomocniczy, a nie moze zastapi¢ dowodéw
sprawstwa”1? oraz ze ,Dowdéd z badania poligraficznego nie jest samoistnym dowo-
dem sprawstwa przestepstwa, a wskazuje jedynie na prawdopodobiefistwo takiej
mozliwosci, bo dowodzi istnienia §ladu pamieciowego przezy¢ zwiazanych z popet-
nieniem przestepstwa”?0. Jest to uzasadnione tym, ze istnieje obiektywnie mozliwe
zakl6canie przez osobe badana wilasnych reakgji psychofizycznych, a tym samym
uzyskanie zafatszowanego wyniku?l. Dokonujac interpretacji uzytego w art. 171 § 5
pkt 2 k.p.k. zwrotu ,,w zwiazku z przestuchaniem”, stusznie organ ten wskazat, ze
zakaz ten obejmuje przestuchiwanie z udziatem eksperta albo samodzielne wyko-
rzystywanie wariografu przez organ przestuchujacy, a takze badanie przeprowa-
dzane przez biegtego, ktdre to badanie nie moze by¢ substytutem przestuchania.
Obejmuje takze przeprowadzanie badania bezposrednio przed lub bezposrednio
po przestuchaniu, kiedy mogtoby ono wptywac na swobode wypowiedzi osoby
przestuchiwanej, stanowi¢ rodzaj nacisku lub zagrozenia z jej punktu widzenia.
Chodzi o zwiazek z przestuchaniem, ktéry powinien mie¢ ewidentny, bezposredni
charakter i dotyczy¢ SciSle przeprowadzanej czynnosci przestuchania. Dotyczy sytu-
acji, w ktérej mozna wykazaé¢ wptyw, oddzialywanie badania wariograficznego na
przebieg przestuchania, wzajemna zalezno$¢ badania i przestuchania.

Okreslajac relacje miedzy art. 192a i art. 199a kk., Sad Najwyzszy trafnie
wywiddl, ze ten ostatni przepis stanowi podstawe przeprowadzenia badan przy

18 Zob. Glosy aprobujace do tego postanowienia. Widackiego, PiP 2015, nr 8, s. 129-135,
P. Herbowskiego, P. J6zwiaka, PS 2016, nr 3, s. 133-141, R. Kmiecika, OSP 2015, nr 12, poz. 121 oraz
artykuty T. Grzegorczyk, Dowdd z badasi wariograficznych w procesie karnym w Swietle orzecznictwa
Saqdu Najwyzszego, [w:] B. Sygit (red.), Ztota ksiega jubileuszowa prof. B. Hotysta, £6dz 2015, s. 134~
135; P. Girdwoynia, O ,wykrywaczu ktamstw” po raz kolejny — uwagi na tle postanowienia Sqdu
Najwyzszego I KZP 25/14, [w:] B. Sygit (red.), Zlota ksiega jubileuszowa..., s. 285-291; Z. Wardaka,
Badania wariograficzne w Swietle postanowienia Sqdu Najwyzszego z 29 stycznia 2015 r. (I KZP 25/14),
[w:] B. Sygit (red.), Zlota ksiega jubileuszowa, s. 729-738.

19 Wyrok SA w Krakowie z dnia 26 kwietnia 2005 r., IT AKa 264 /04, KZS 2005, nr 5, poz. 43.

20 Wyrok S.A. w Krakowie z dnia 15 stycznia 2004 r., Il AKa 24/03, KZS 2004, nr 5, poz. 29.

21 Wyrok SN z dnia 4 grudnia 2013 r., IIl KK 273 /13, LEX nr 1418733; wyrok SA w Krakowie
z dnia 19 sierpnia 1999 r., II AKa 1147/99, Pal 2000, nr 2-3, s. 251 z glosa aprobujaca J. Widackiego,
Pal 2000, nr 2-3, s. 251-253; wyrok SA w Krakowie z dnia 15 stycznia 2004 r., I AKa 24/03, KZS
2004, nr 5 poz. 29; wyrok SA w Krakowie z dnia 26 kwietnia 2005 r., II AKa 264/04, KZS 2005,
nr 5, poz. 42; wyrok SA w Lublinie z dnia 25 marca 2010 r., I AKa 15/10, LEX nr 583679; wyrok
SAw Lodzi z dnia 8 kwietnia 2014 r., Il AKa 36/14, LEX nr 1455575.
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uzyciu wariografu w innej fazie postepowania i wobec innych oséb anizeli wska-
zane w art. 192a k.p.k. Stusznie podkresla, ze skoro w art. 199a k.p.k. wytaczono sto-
sowanie art. 199 k.p.k., a ten odnosi sie wprost do oskarzonego lub podejrzanego, to
oznacza, ze przepis art. 199a k.p.k. dotyczy postepowania karnego w fazie, w ktérej
toczy sie ono przeciwko konkretnej osobie lub postepowania sadowego. Przepis ten
zatem moze stanowi¢ podstawe przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego, ktéry
stosuje $rodki techniczne majace na celu kontrole nieswiadomych reakeji organizmu
badanej osoby?2.

Organ ten stwierdzil, ze przy podejmowaniu decyzji o przeprowadzeniu
dowodu z opinii wariograficznej, a nastepnie w czasie dokonywania oceny tego
dowodu konieczne jest uwzglednienie charakteru dowodu z opinii biegtego wyda-
nej na skutek badania z zastosowaniem $rodkéw technicznych majacych na celu
kontrole nieSwiadomych reakgji organizmu badanej osoby?. Jego przydatnos$¢ na
pozniejszym etapie postepowania jest z reguly istotnie ograniczona, nie moze sku-
tecznie stuzy¢ badaniu prawdoméwnosci. Nie oznacza to jednak niedopuszczalno-
Sci i niecelowosci wykorzystania tego dowodu w postepowaniu karnym.

4. DOLACZENIE DO AKTU OSKARZENIA WNIOSKU O WYDANIE
WYROKU SKAZUJACEGO NA POSIEDZENIU (ART. 335 § 2 K.PK.)

Prokurator — zgodnie z art. 335 § 2 k.p.k. — moze dotaczy¢ do aktu oskarzenia
wniosek o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujacego i orzeczenie uzgodnio-
nych z oskarzonym kar lub innych $rodkéw przewidzianych za zarzucany mu
wystepek, uwzgledniajacych tez prawnie chronione interesy pokrzywdzonego,
jezeli okolicznoéci popelnienia przestepstwa i wina oskarzonego nie budza wat-
pliwodci, oswiadczenia dowodowe zlozone przez oskarzonego nie sa sprzeczne
z dokonanymi ustaleniami, a postawa oskarzonego wskazuje, ze cele postepowa-
nia zostana osiagniete. Uzgodnienie moze obejmowac takze wydanie okreslonego
rozstrzygniecia w przedmiocie poniesienia kosztéw procesu. Uzasadnienie wniosku
ogranicza sie do wskazania dowodéw $wiadczacych o tym, ze okolicznosci popet-
nienia czynu i wina oskarzonego nie budza watpliwosci oraz ze cele postepowania
zostana osiagniete bez przeprowadzenia rozprawy. W przepisie tym uprawnienie

2 Tak tez A. Bulsiewicz, D. Kala, Z problematyki karnoprocesowej badas wariograficznych
w postepowaniu karnym, [w:] A. Gerecka—Zc&yr’lska, P. Goérecki, H. Paluszkiewicz, P. Wilinski (red.),
Skargowy model procesu karnego. Ksiega ofiarowana Profesorowi Stanistawowi Stachowiakowi, Warszawa
2008, s. 36-37; T. Grzegorczyk, Wybrane zagadnienia najnowszej procedury karnej, PiP 2003, nr 8, s. 17;
idem, Procesowe aspekty badaii poligraficznych w swietle znowelizowanych przepiséw procedury karnej,
Pal. 2003, nr 11-12, s. 146-151; idem, Kodeks postepowania karnego, t. 1, Warszawa 2014, s. 708-711;
P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do artykutéw 1-296,
t. I, Warszawa 2011, s. 922-924, 1084-1089, 1131-1134; K. Marszat, Proces karny. Zagadnienia ogélne,
Katowice 2013, s. 360-361; L.K. Paprzycki, Badania poligraficzne w postepowaniu karnym de lege lata
i de lege ferenda, [w:] K. Krajewski (red.), Nauki penalne wobec probleméw wspdlczesnej przestepczosci.
Ksigga jubileuszowa z okazji 70. rocznicy urodzin Prof. A. Gaberle, Warszawa 2007, s. 261-271.

2 Wyrok SN z dnia 8 lipca 1980 r., III KR 211 /80, OSNPG 1981, nr 1, poz. 15; postanowienie
SN z dnia 17 pazdziernika 2012 r., IV KK 237/12, LEX nr 1226749; wyrok SA w Krakowie z dnia
26 czerwca 2013 r., I1 AKa 63/13, LEX nr 1339363.
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to przystuguje prokuratorowi, lecz z mocy art. 325i § 3 k.p.k. maja je takze inne
niz prokurator organy uprawnione do wnoszenia i popierania oskarzenia w spra-
wach o przestepstwa Scigane z oskarzenia publicznego. Jasna tre$¢ tego ostatniego
przepisu nie pozostawia watpliwosci, ze uprawnienie to przystuguje tym innym
organom, niezalenie od tego, z jakiego aktu prawnego czerpia uprawnienia do wno-
szenia i popierania oskarzenia w sprawach o przestepstwa Scigane z oskarzenia
publicznego. Przepis ten przed jego zmiana ustawa z dnia z dnia 11 marca 2016 r.
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw?4
wskazywat tylko organy, ,,0 ktérych mowa w art. 325d” k.p.k., a wiec obowiazujacy
w dniu podejmowania uchwaty przez Sad Najwyzszy, obejmowat wprost organy,
ktére czerpaty te uprawnienia z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 wrze$nia 2015 r. w sprawie organéw uprawnionych obok Policji do prowadze-
nia dochodzen oraz organéw uprawnionych do wnoszenia i popierania oskarzenia
przed sadem pierwszej instancji w sprawach, w ktérych prowadzono dochodzenie,
jak réwniez zakresu spraw zleconych tym organom?. W zwiazku z tym powstata
watpliwosé, czy organy uprawnione do wnoszenia i popierania oskarzenia w spra-
wach o przestepstwa $cigane z oskarzenia publicznego na podstawie ustaw, np.
art. 47 ust. 2 pkt 7 i art. 48 ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach?6, tj. straz-
nicy ledni, nadledniczy, zastepcy nadle$niczego oraz inzynierowie nadzoru, leéniczy
i podlesniczy, moga dotaczy¢ do aktu oskarzenia wniosek o wydanie na posiedze-
niu wyroku skazujacego i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kar lub innych
srodkéw przewidzianych za zarzucany mu wystepek.

Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 24 czerwca 2015 r. - I KZP 3/15, (OSNKW
2015, Nr 8, poz. 65) stusznie uznat, ze Straznik le$ny, dzialajac w postepowa-
niu karnym na podstawie art. 47 ust. 2 pkt 7 ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991 r.
o lasach, Dz.U. z 2014 r., poz. 1153, a takze osoby okre$lone w art. 48 tej ustawy,
sa uprawnieni do dotaczenia do wnoszonego aktu oskarzenia wniosku o wydanie
wyroku i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kar lub innych $§rodkéw prze-
widzianych w Kodeksie karnym, o ktérym mowa w art. 335 § 1 k.p.k.

Jest to poglad stuszny i nalezycie uzasadniony przez Sad Najwyzszy, lecz — ze
wzgledu na wskazana wyzej zmiane — ma juz znacznie historyczne. Nalezy jedynie
odnotowaé, ze zostat tez oceniony krytycznie?’, aczkolwiek niestusznie. Zasadnie
Sad Najwyzszy zréwnal w tym zakresie uprawnienia wszystkich organéw niepro-
kuratorskich uprawnionych do wnoszenia i popierania oskarzenia w sprawach
o przestepstwa $cigane z oskarzenia publicznego, co pozostaje w zgodnosci z wcze-
$niejszym stanowiskiem Sadu Najwyzszego co do zwolnienia od sporzadzenia uza-
sadnieniu aktu oskarzenia, stwierdzajacym, ze , Akt oskarzenia sporzadzony przez
Straz Lesna moze nie zawiera¢ uzasadnienia”28.

2 Dz.U. 2016, poz. 437.

% Dz.U. 2015, poz. 1725.

26 Dz.U. 2015, poz. 2100 ze zm.

27 Zob. glose krytyczna A. Skowrona, do tej uchwaty, LEX/el. 2015.

28 Uchwata SN z dnia 30 czerwca 2004 r. - I KZP 10/04, OSNKW 20004, Nr 6, poz. 58
z glosami krytyczna E. Samborskiego, PS 2005, nr 4, s. 182-187 i aprobujaca W. Radeckiego,
Ochrona Srodowiska 2005, nr 1, s. 56-60 oraz uwagami aprobujacymi R.A. Stefanskiego, Przeglad
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5. PROWADZENIE ROZPRAWY POD NIEOBECNOSC OSKARZONEGO
(ART. 377 K.PK.)

W myél art. 377 § 5 k.p.k. obowiazujacego do dnia 1 lipca 2015r.2%ezeli rozprawe
prowadzona pod nieobecno$¢ oskarzonego przerwano lub odroczono, wyznacza-
jac nowy jej termin, sad powiadamial o tym oskarzonego i w razie jego niesta-
wiennictwa kontynuowat proces, a jezeli oskarzony sie stawil, przewodniczacy
niezwlocznie informowatl go o przebiegu rozprawy w czasie jego nieobecnoéci
oraz umozliwial mu zlozenie wyjasnien co do przeprowadzonych w czasie jego
nieobecnosci dowodéw. Na tle tego przepisu Sad Najwyzszy przedlozyt skladowi
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego zagadnienie prawne wymagajacego zasadni-
czej wyktadni ustawy: ,Czy art. 377 § 5 k.p.k. stanowi podstawe prowadzenia roz-
prawy przerwanej lub odroczonej w dalszym ciagu w sytuacji, gdy oskarzony, ktéry
dotychczas nie ztozyt wyjasnien przed sadem, zostat o jej terminie zawiadomiony
w trybie art. 133 § 11 2 k.p.k. i nie stawit sie na te rozprawe bez usprawiedliwienia”.
Rozstrzygajac je Sadu Najwyzszego w uchwale sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyz-
szego z dnia 24 czerwca 2015 r. — I KZP 4/15, (OSNKW 2015, nr 8, poz. 64) trafnie
przyjal, ze: Przepis art. 377 § 5 k.p.k. stanowi samodzielng podstawe prowadzenia
rozprawy odroczonej w dalszym ciagu w sytuacji, gdy oskarzony, ktéry dotych-
czas nie zlozyl wyjasnier przed sadem, a byl osobiscie zawiadomiony o wcze-
$niejszym terminie rozprawy, zostal powiadomiony o nowym terminie w kazdy
sposéb przewidziany w Kodeksie postepowania karnego i nie stawil sie na te
rozprawe bez usprawiedliwienia. W obszernym i wszechstronnym uzasadnieniu
teza ta zostala przekonujaco umotywowana. Prezentowanie chociazby w sposéb
skrécony tej argumentagji jest zbedne z uwagi na nieaktualno$¢ tezy. Ze wzgledu na
brak odpowiednika tego przepisu w aktualnej redakgji art. 377 k.p.k. sad jest zwol-
niony z obowiazku powiadamiania oskarzonego o terminach rozprawy przerwanej,
a oskarzony sam musi zadba¢ o informacje dotyczace przebiegu postepowania®.
W razie przerwania lub odroczenia rozprawy i wyznaczenia nowego jej terminu,
do powiadomienia oskarzonego o tym terminie maja zastosowanie zasady ogdlne.
W wypadku przerwania rozprawy, oskarzony nie musi by¢ zawiadomiony o termi-
nie rozprawy przerwanej (art. 402 § 1 in fine k.p.k.), a w razie odroczenia rozprawy
— oskarzonego nalezy zawiadomic o terminie rozprawy odroczonej, w ktérej udziat
nie jest juz obowiazkowy (art. 117 § 1 i art. 374 § 1a k.p.k.).

uchwat Izby Karnej Sqdu Najwyzszego w zakresie prawa karnego procesowego za 2004 r., WPP 2005,
nr 2, s. 93-95.

29 Zmienionego ustawa z dnia 27 wrze$nia 2013 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2013, poz. 1247 ze zm.)

30 P. Rogozinski, w: J. Grajewski, P. Rogozinski, S. Steinborn, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz do wybranych przepiséw, red. J., Grajewski, S. Steinborn, LEX/el. 2016, teza 1 do
art. 377.

Tus Novum
1/2017



212 RYSZARD A. STEFAKSKI

6. DOKEADNE OKRESLENIE PRZYPISANEGO OSKARZONEMU
CZYNU (ART. 413 § 2 PKT 1 K.PK.)

Wyrok skazujacy — w my$l art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. — powinien zawieraé, m.in.
doktadne okre$lenie przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacje
prawna. W orzecznictwie na gruncie tego przepisu wskazywano, ze: ,Opis czynu
przypisanego w wyroku skazujacym powinien zawiera¢ doktadne okreslenie
czasu, miejsca, sposobu i okolicznoéci popetnienia przestepstwa oraz jego skutkéw,
a zwlaszcza wysokosci powstalej szkody. Z punktu widzenia znamion strony przed-
miotowej przestepstwa dokladne okreslenie sposobu i okolicznosci jego popelnie-
nia wymaga wskazania w opisie czynu tych elementéw przebiegu zdarzenia, ktére
wypelniaja te znamiona. Opis czynu powinien w zwiazku z tym zawiera¢ komplet
znamion, ktére zostalty wypelnione ustalonym zachowaniem sprawcy”3.

Sad Najwyzszy, rozpoznajac inny problem w postanowieniu z dnia 30 wrze-
$nia 2015 r. — I KZP 6/15, (OSNKW 2015, Nr 12, poz. 99), wypowiedziat sie tez co
do sposobu doktadnego okre$lenia przypisanego oskarzonemu czynu w wyroku,
stwierdzajac, ze Wyrazenie ,,wbrew przepisom ustawy”, uzyte w art. 107 § 1 k.k.s.,
wymaga konkretyzacji w wyroku skazujacym takze przez wskazanie w opisie
czynu i podstawie skazania przepisu, z ktérego wynika norma naruszona przez
oskarzonego (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.). Jest to poglad nietrafny. Kodeks postepowa-
nia karnego w rézny sposéb wskazuje wymogi co do okreélenia czynu w aktach pro-
cesowych. W postanowieniu o przedstawieniu zarzutéw konieczne jest ,doktadne
okreslenie [...] czynu” (art. 313 § 2), w akcie oskarzenia — ,doktadne okreslenie
[...] czynu ze wskazaniem czasu, miejsca, sposobu i okolicznosci jego popetnienia
oraz skutkéw, a zwlaszcza wysokosci wyrzadzonej szkody” (art. 332 § 1 pkt 2), za$
w wyroku — , przytoczenie opisu [...] czynu” (art. 413 § 1 pkt 4) oraz ,doktadne
okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu” (art. 413 § 2 pkt 1). Z poréwnania
tych sformutowan wynika, ze najéciSlejsze sa wymagania co do konkluzji aktu
oskarzenia. Analiza poréwnawcza sugeruje, ze znacznie mniejsze sa wymagania

31 Wyrok SN z dnia 22 marca 2012 r, IV KK 375/11, OSNKW 2012, nr 7, poz. 78;
postanowienie SN z dnia 14 lutego 2008 r., V KK 245/07, OSN Prok. i Pr. 2008, nr 10, poz. 21;
postanowienie SN z dnia 28 czerwca 2007 r., II KK 101/07, KZS 2007, nr 10, poz. 44; wyrok SN
z dnia 22 marca 2012 r., IV KK 375/11, OSNKW 2012, nr 7, poz. 78; postanowienie SN z dnia
4 kwietnia 2013 r., IT KK 71/13, OSNKW 2013, nr 8, poz. 65; postanowienie SN z dnia 5 grudnia
2013 r,, II KK 212/13, OSNKW 2014, nr 5, poz. 38; wyrok SN z dnia 3 wrze$nia 2014 r., ITII KK
70/14, OSNKW 2015, nr 1 poz. 9; wyrok SA w Lublinie z dnia 7 lutego 2002 r., IT AKa 307/01,
OSA 2003, nr 1, poz. 5; wyrok SA w Rzeszowie z dnia 10 pazdziernika 2002 r., II AKa 78/02, OSA
2004, nr 6, poz. 47; wyrok SA w Krakowie z dnia 1 lipca 2004 r., IT AKa 129/04, OSN Prok. i Pr.
2005, nr 5, poz. 23; wyrok S.A. w Katowicach z dnia 13 stycznia 2005 r., IT AKa407/04, Prz. Orz.
PA w Katowicach 2006, poz. 15; wyrok SA w Lublinie z dnia 19 czerwca 2006 r., I AKa 154/06,
Prz. Orz. PA w Lublinie 2006, nr 37, poz. 57; wyrok SA w Lodzi z dnia 19 wrze$nia 2006 r.,
II AKal130/06, OSN Prok. i Pr. 2007, nr 9, poz. 33; wyrok SA w Lodzi z dnia 26 pazdziernika
2006 r., IT AKa 160/ 06, Biul. PA w Lodzi 2006, nr 16, s. 17; wyrok SA w Krakowie z dnia 11 marca
2009 r., II AKa 15/09, OSN Prok. i Pr. 2009, nr 10, poz. 53; wyrok SA w Katowicach z dnia
26 marca 2009 r., II AKa 49/09, OSN Prok. i Pr. 2009, nr 11-12, poz. 45; wyrok SA w Biatymstoku
z dnia 4 czerwca 2009 r., II AKa 78/09, OSN Prok. i Pr. 2010, nr 4, poz. 26; wyrok SA w Krakowie
z dnia 12 maja 2009 r., II AKa 66/09, KZS 2009, nr 10, poz. 49; wyrok SA w Krakowie z dnia
10 maja 2012 r., II AKa 51/12, OSN Prok. i Pr. 2012, nr 11, poz. 29.
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w zakresie konkretyzacji czynu przypisanego oskarzonemu w wyroku skazuja-
cym. Trudno znalez¢é racjonalne wyttumaczenie tych rozbieznosci. We wszystkich
tych wypadkach - ze wzgledu na znaczenie opisu czynu — stopien konkretyzacji
powinien by¢ taki sam. Stusznie twierdzi sie w doktrynie, ze doktadne okreSlenie
czynu nastapi tylko wtedy, gdy zostanie dokonane w sposéb wymagany dla aktu
oskarzenia32. Okreélenie przypisanego oskarzonemu czynu powinno by¢ doktadne.
Stowo , doktadnie” oznacza ,w sposéb drobiazgowy, szczegétowy, precyzyjny”33,
,starannie, szczegétowo, Scisle, gruntownie”34. Ze wzgledu na to, ze konkluzja
ma by¢ krétka, spoéréd wyzej wymienionych znaczen najbardziej odpowiadajace
jest stowo ,precyzyjny”. Nakazuje to przyjaé, ze konkluzja ma by¢ precyzyjna,
tj. ma odznaczaé sie dbatoscia o szczegély. Nie chodzi o podawanie jak najwiek-
szej liczby szczegbtéw dotyczacych zachowania sprawcy, ale tylko o takie jego
fragmenty, ktére maja znaczenie dla dokonania subsumpgji pod okredlony przepis
ustawy karnej®. Konieczne jest wskazanie kompletu znamion danego przestepstwa,
ktére zostaly wypetnione ustalonym zachowaniem oskarzonego3¢. Kazdy element
dyspozycji normy prawnokarnej musi by¢ wypetniony okolicznoéciami zdarzenia
faktycznego. Chodzi o konkretyzacje ustawowej istoty czynu, operacje logiczna sub-
sumpgdji, polegajaca na przechodzeniu od abstrakcyjnej istoty czynu do konkretnego
opisu czynu. Czyn jako zdarzenie historyczne musi by¢ okreslony w taki sposéb,
by odzwierciedlat istotne okolicznosci zachowania sie oskarzonego. Tre$¢ zawarta
w opisie czynu przypisanego powinna odpowiadaé znaczeniu wszystkich znamion
okreslajacych typ przestepstwa, a kazde znamie typu przestepstwa powinno znaj-
dowac konkretyzacje w opisie czynu®’. Przypisany czyn ma by¢ opisany w sposéb
prosty, jasny, przejrzysty, a nadto krétko i zwiezle38.Ujecie czynu powinno by¢ syn-
tetyczne. Jak podkresla Sad Najwyzszy: ,Kazdy wyrok powinien bowiem spetniac
postulat jasnoéci, jednoznacznosci i czytelnosci nie tylko dla oséb profesjonalnie
zajmujacych sie stosowaniem prawa sadowego, ale réwniez dla wszystkich takiej
znajomosci przedmiotu nieposiadajacych. Tre$¢ orzeczenia musi wiec by¢ jasna
i oczywista, a wymog ten zrealizowany jest wéwczas, gdy okreélenie zarzucanego,
a nastepnie przypisanego oskarzonemu przestepstwa, zawiera wlasnie niezbedny
z punktu widzenia ustawowych znamion przestepstwa opis czynu. W opisie tym
musza wiec znalezé, w wypadku skazania osoby postawionej w stan oskarzenia, te
wszystkie ustawowe znamiona czynu okreslonego w przepisie ustawy karnej, ktére
przyjete zostaty za podstawe skazania”%.

Zado$¢ prostocie, jasnosci, a zwlaszcza przejrzystoséci opisu czynu nie czyni
powotywanie przepiséw, wbrew ktérym postapit sprawca, dopuszczajac sie czynu,

32 S. Walto$, Akt oskarzenia w procesie karnym, Warszawa 1963, s. 59.

3 Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny, H. Zgétkowa (red.), t. 9, Poznan 1996, s. 40.

34 Nowy stownik jezyka polskiego, B. Dunaj (red.), Warszawa 2007, s. 97.

35 R.A. Stefanski [w:] R.A. Stefanski (red.), System Prawa Karnego Procesowego. Postepowanie
przygotowawcze, t. X, Warszawa 2016, s. 1592.

3 Wyrok SN z 13 pazdziernika 2015 r., III KK 190/15, OSN Prok. i Pr. 2016, nr 1, poz. 10.

37 Wyrok SN z 2 lipca 2015 ., V KK 138/15, OSN Prok. i Pr. 2015, nr 10, poz. 16; wyrok SA
w Krakowie z 11 marca 2009 r., IT AKa 15/09, OSN Prok. i Pr. 2009, nr 10, poz. 53.

38 S, Wolinski, Akt oskarzenia, Torun 1946, s. 15 i 23.

39 Wyrok SN z dnia 9 lutego 2006 r., III KK 164/05, OSN Prok. i Pr. 2006, nr 9, poz. 12.
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ktérego znamiona zawieraja zwrot: ,wbrew przepisom ustawy”. Realizujac zale-
cenie Sadu Najwyzszego niekiedy nalezatoby w opisie czynu powotaé przepisy
nie jednego, a kilku aktéw prawnych, czesto o dlugim tytule, co uczynitoby opis
nieczytelnym i mato zrozumiatym. Zados¢ art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. czyni ogranicze-
nie sie do zaznaczenia, ze sprawca dziatat wbrew przepisom ustawy, a wskazanie
przepiséw nastapi w uzasadnieniu orzeczenie, o ile zostanie sporzadzone. Trafnie
wskazal Sad Najwyzszy, ze ,Znamiona przestepstwa musza by¢ przy tym opisane
w sentencji wyroku oraz rozwiniete w jego uzasadnieniu (o ile takowe zostato spo-
rzadzone), przez co nalezy rozumied, ze nie jest mozliwe skazanie oskarzonego za
czyn, ktérego wszystkie znamiona nie zostaly wymienione w czeSci dyspozytywnej
orzeczenia”40.

7. PYTANIA PRAWNE (ART. 441 § 1 K.PK.)

Sad Najwyzszy, przed rozstrzygnieciem przedstawionego mu - na podstawie

art. 441 § 1 k.p.k. — zagadnienia prawnego, z reguty bada dopuszczalnoé¢ jego

przedstawienia, wypowiadajac sie w przedmiocie przestanek skierowania przez
sad odwotawczy konkretnego pytania prawnego. Organ ten trafnie wskazywat, ze:

— ,Udzielenie przez Sad Najwyzszy odpowiedzi na zadane (...) pytanie prawne
mozliwe jest jedynie pod warunkiem zaistnienia w sprawie wszystkich przesta-
nek z art. 441 k.p.k., tj. wéweczas, gdy:

1) zagadnienie prawne, ktérego dotyczy pytanie, wytonito sie w zwiazku z roz-
poznaniem $rodka odwotawczego,
2) od rozwiazania zagadnienia zalezy rozstrzygniecie w konkretnej sprawie,
3) zagadnienie wymaga zasadniczej wyktadni ustawy.
Skuteczne wystapienie przez sad odwotawczy z pytaniem prawnym do Sadu
Najwyzszego w trybie art. 441 § 1 k.p.k. moze nastapié, gdy w postepowaniu
odwolawczym wylonilo sie rzeczywiste «zagadnienie prawne», a wiec takie,
ktére dotyczy przepisu rozbieznie interpretowanego w doktrynie czy w prak-
tyce sadowej lub przepisu o wadliwej redakgji albo niejasno sformutowanego,
dajacego mozliwos¢é réznych, przeciwstawnych interpretacji, a wiec wymagaja-
cego «zasadniczej wykladni ustawy», przeciwdziatajacej zjawiskom niekorzyst-
nym dla prawidlowego funkcjonowania prawa w praktyce” (postanowienie SN
z dnia 30 wrzesnia 2015 r. - I KZP 9/15, OSNKW 2015, Nr 12, poz. 101);

- ,Pytania prawne winny by¢ formutowane jedynie wtedy, gdy przy rozpoznawa-
niu érodka odwotawczego wytoni sie zagadnienie prawne, czyli wystapi istotny
problem interpretacyjny, zwiazany z wykltadnia przepisu, ktéry w praktyce jest
rozbieznie interpretowany, albo tez przepisu sformutowanego wadliwie lub nie-
jasno. Nadto dane zagadnienie prawne rzeczywiScie musi wymagac zasadniczej
wykladni ustawy, bowiem watpliwosci interpretacyjne nie zostaly rozwiane
w drodze zwyklej wyktadni, do ktérej dokonania uprawniony i zobowiazany

40 Wyrok SN z dnia 29 maja 2012 r., IIl KK 87/12, OSN Prok. i Pr. 2012, nr 12, poz. 15.
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jest sad pytajacy” (postanowienie SN z dnia 31 marca 2015 r. - I KZP 1/15,
OSNKW 2015, Nr 5, poz. 41);

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jak i w doktrynie, utrwalony jest poglad, ze
skuteczne wystapienie, na podstawie art. 441 § 1 k.p.k., z tzw. pytaniem prawnym
jest mozliwe jedynie wéwczas, gdy w sprawie ujawnia sie zagadnienie o cha-
rakterze prawnym, a wiec stanowiace istotny problem interpretacyjny, a nadto
wymagajace zasadniczej wyktadni ustawy, czyli dotyczace przepisu rozbieznie
interpretowanego w praktyce sadowej albo przepisu o oczywiscie wadliwej redak-
qji lub niejasno sformutowanego, umozliwiajacego przeciwstawne interpretacje,
a autorytatywne wyjasnienie tego przepisu moze mie¢ znaczenie dla ksztattowa-
nia przyszlego orzecznictwa. Zadaniem Sadu Najwyzszego dzialajacego w trybie
art. 441 § 1 k.p.k. nie jest za$ rozstrzyganie konkretnych kazuséw badz udzielanie
porad, jak nalezy postapi¢ w okreslonej sytuacji. PodkreSla sie tez, ze przepis
art. 441 § 1 k.p.k. ma charakter wyjatkowy w stosunku do art. 8 § 1 k.p.k., statuuja-
cego zasade samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu rozpoznajacego sprawe, wobec
czego musi by¢ wykladany Scile. Niezbita jest réwniez niedopuszczalnosé siega-
nia po te instytugje, jezeli pytanie odrywa sie od realiéw danej sprawy, zwtaszcza
gdy sad odwotawczy dostatecznie nie zgtebit taczacych sie z nim, obiektywnie
wystepujacych probleméw ze sfery faktu lub prawa” (postanowienie SN z dnia
29 stycznia 2015 r. — I KZP 24/14 OSNKW 2015, nr 4, poz. 30);

,Przepis art. 441 § 1 k.p.k. stanowi, ze jezeli przy rozpoznaniu $rodka odwo-
tawczego wyloni sie zagadnienie prawne wymagajace zasadniczej wyktadni
ustawy, sad odwotawczy moze (...) przekaza¢ zagadnienie do rozstrzygniecia
Sadowi Najwyzszemu. Warunkiem zatem skutecznego przekazania jest nie
tylko budzaca kontrowersje i rozbieznosci orzecznicze wyktadnia konkretnych
przepiséw prawa, ale niezbednos¢ rozstrzygniecia zagadnienia prawnego przez
Sad Najwyzszy w realiach sprawy rozpoznawanej przez sad odwotawczy. (...)
Przepis art. 441 § 1 k.p.k. stanowi wyjatek od zasady samodzielnosci jurysdyk-
cyjnej sadu wyrazonej w art. 8 § 1 k.p.k. i nie moze by¢ wyktadany w spo-
s6b rozszerzajacy. Stad tez ani zagadnien prawnych przedstawianych w trybie
art. 441 § 1 k.p.k. nie mozna traktowac jako zagadnien abstrakcyjnych, ani tez
w istotny sposéb wykraczaé poza tres¢ zagadnien zakreslona sformutowanymi
pytaniami” (postanowienie SN z dnia 31 marca 2015 r. — I KZP 28/14,OSNKW
2015, Nr 5, poz. 40);

,Przepis art. 441 § 1 k.p.k., stanowiacy podstawe wystapienia sadu odwotaw-
czego do Sadu Najwyzszego, dotyczy instytucji procesowej, ktéra stanowi wyja-
tek od zasady samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu. Sad odwotawczy w pierwszej
kolejnosci bowiem sam zobowiazany jest dokonaé wyktadni wchodzacych w gre
przepiséw, a dopiero w sytuacji, w ktdrej nie jest w stanie wyjasni¢ watpliwosci
interpretacyjnych, moze zwrécié sie do Sadu Najwyzszego o dokonanie zasadni-
czej wyktadni ustawy. Aby jednak wystapienie takie doprowadzito do podjecia
uchwaty, spetnione by¢ musza warunki wynikajace zar6wno z tresci art. 441 § 1
k.p.k, jak i wyktadni tego przepisu prezentowanej w pisémiennictwie i wielo-
krotnie przedstawianej w orzeczeniach Sadu Najwyzszego.
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Po pierwsze, przedstawione zagadnienie prawne wytonic¢ sie powinno podczas
rozpoznawania $rodka odwotawczego.

Po drugie, wymaga¢ musi dokonania zasadniczej wykladni ustawy, co oznacza,
ze zagadnienie to ma charakter §ciSle prawny i dotyczy istotnego problemu inter-
pretacyjnego, a wiec przepisu lub przepiséw, ktére sa lub moga by¢ rozbieznie inter-
pretowane w praktyce sadowej, sa wadliwie lub niejasno sformutowane, a nadto
dotycza zagadnienr waznych, majacych podstawowe znaczenie dla prawidlowego
rozumienia i stosowania prawa.

Po trzecie wreszcie, istnie¢ musi bezposéredni zwiazek pomiedzy przedstawio-
nym zagadnieniem a rozpoznawana przez sad odwotawczy sprawa. Innymi stowy,
nawet istotne, rzeczywiste i wymagajace zasadniczej wyktadni problemy interpre-
tacyjne musza miec jeszcze znaczenie dla rozstrzygniecia rozpoznawanego $rodka
odwotawczego. Nie moga by¢ to wiec, nawet wazne dla funkcjonowania prawa
w praktyce, problemy o charakterze abstrakcyjnym” (postanowienie SN z dnia
29 stycznia 2015 r. — I KZP 25/14, OSNKW 2015, Nr 5, poz. 38);

»Jezeli kwestia zastosowania okredlonego przepisu, o ktérego wyktadnie sad

odwotawczy wystepuje, nie pojawi sie z uwagi na okolicznosci sprawy, to

odpada mozliwoé¢ podjecia uchwaly na podstawie wskazanego przepisu,
chocby rozstrzygniecie zagadnienia prawnego miatoby mie¢ donioste znacze-

nie dla praktyki” (postanowienie SN z dnia 24 czerwca 2015 r. - I KZP 2/15,

OSNKW 2015, nr 7, poz. 56);

- W piSmiennictwie i orzecznictwie Sadu Najwyzszego na gruncie art. 441 k.p.k.
wskazuje sie, ze przekazanie Sadowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego
wymagajacego zasadniczej wyktadni ustawy w trybie art. 441 k.p.k. uzaleznione
jest od spelnienia szeregu warunkéw. Po pierwsze, musi wytoni¢ sie ono przy
rozpoznawaniu $rodka odwotawczego przez sad. Po drugie, w zagadnieniu
takim musi wystapi¢ istotny problem interpretacyjny zwiazany z wyktadnia
przepisu, ktéry w praktyce sadowej jest rozbieznie interpretowany albo tez prze-
pisu, ktéry sformutowany jest wadliwie lub niejasno. Po trzecie, w sprawie takiej
musi zachodzi¢ konieczno$¢ dokonania ,zasadniczej wyktadni ustawy”, czyli
sytuacja, w ktdrej przepis taki umozliwia rozbiezna interpretacje. Po czwarte,
miedzy przedstawionym zagadnieniem prawnym a dokonanymi w sprawie
ustaleniami faktycznymi musi zachodzi¢ zwiazek, ktéry oznacza, ze wyjasnienie
watpliwosci interpretacyjnych musi by¢ niezbedne dla rozstrzygniecia rozpozna-
wanej sprawy (...). Przekazanie zagadnienia prawnego, jako stanowiace wyjatek
od okreslonej w art. 8 § 1 k.p.k. zasady samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu
karnego, musi by¢ poprzedzone przez sad pytajacy podjeciem préby usuniecia
podniesionych watpliwosci interpretacyjnych w drodze wyktadni operatywnej
(...).Przedmiotem pytania prawnego nie moga by¢ kwestie zwiazane z ustale-
niami faktycznymi, ocena dowodéw, czy tez dotyczace mozliwosci zastosowania
okreslonej normy do ustalonego w sprawie stanu faktycznego. Tryb wskazany
w art. 441 k.p.k. nie stuzy takze temu, by sady odwolawcze, przy pomocy Sadu
Najwyzszego, upewniaty sie co do prawidlowosci przyjmowanego przez nie
stanowiska interpretacyjnego” (uchwata SN z dnia 24 czerwca 2015 r. — I KZP
3/15, OSNKW 2015, Nr 8, poz. 65);
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-, W orzecznictwie i literaturze przyjmuje sie, ze skuteczne wystapienie przez
sad odwotawczy z pytaniem prawnym do Sadu Najwyzszego w trybie art. 441
§ 1 k.p.k. moze nastapié¢ tylko wéweczas, gdy tacznie spetnione sa nastepujace
przestanki:

e W postepowaniu odwotawczym wytonito sie «zagadnienie prawne», czyli
istotny problem interpretacyjny, tj. taki, ktéry dotyczy przepisu albo przepi-
s6w rozbieznie interpretowanych w praktyce sadowej, przepisu o wadliwej
redakgji lub niejasno sformutowanego, dajacego mozliwosé réznych przeciw-
stawnych interpretacji;

e zagadnienie to wymaga «zasadniczej wyktadni ustawy», czyli przeciwdzia-
lania rozbieznodciom interpretacyjnym, juz zaistniatym w orzecznictwie
badz mogacym, z uwagi np. na istotne réznice pogladéw w piSmiennictwie,
w nim zaistnie¢, ktére to rozbieznosci sa niekorzystne dla prawidlowego
funkcjonowania prawa w praktyce;

* pojawito sie ono «przy rozpoznawaniu $rodka odwotawczego», a wiec jest
powiazane z konkretna sprawa, i to w taki sposéb, ze od rozstrzygniecia
tego zagadnienia prawnego zalezy rozstrzygniecie rozpoznawanej sprawy”
(uchwata sktadu 7 sedziéw SN z dnia 24 czerwca 2015 r. - I KZP 4 /15,0SNKW
2015, nr 8, poz. 64).

8. RODZAJE ORZECZEN SADU KASACYJNEGO (ART. 537 § 112 K.PK.)

Sad Najwyzszy — w myél art. 537 k.p.k. — po rozpoznaniu sprawy:

1) oddala kasacje albo zaskarzone orzeczenie uchyla w catosci lub w czesci (§ 1),

2) uchylajac zaskarzone orzeczenie: a) przekazuje sprawe wiasciwemu sadowi do
ponownego rozpoznania, b) umarza postepowanie, c) jezeli skazanie jest oczy-

wiScie niestuszne — uniewinnia oskarzonego (§ 2).

Na tle tej regulacji doszto do rozbieznosci w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
co do mozliwosci uchylenia orzeczenia wytacznie w czesci, ktdrej orzeczenie to nie
zawiera.

Wedtug pierwszej grupy orzeczen nie jest mozliwe uchylenie orzeczenia
wylacznie w czeéci, ktérej orzeczenie to nie zawiera, gdyz przedmiotem zaskarze-
nia i zarzutu, a w konsekwengji uchylenia orzeczenia mozna uczynic¢ tylko te jego
zaskarzona czes¢, ktéra w ogdle istnieje, lecz nie jest kompletna, gdyz nie zamiesz-
€zono w niej pozytywnego rozstrzygniecia o zastosowaniu kary lub srodka karnego
wymaganego przez ustawe. W takiej sytuacji powinno nastapi¢ uchylenie wyroku
w zakresie umozliwiajacym usuniecie tego uchybienia®!.

41 Uchwata sktadu 7 sedziéw SN z dnia 25 marca 2010 r., I KZP 36/09, OSNKW 2010,
nr 5, poz. 40 z glosa czeéciowo krytyczna R. Kmiecika, PS 2011, nr 2, s. 123-130, i uwagami
krytycznymi R.A. Stefanskiego, Przeglqd uchwat Izby Karnej Wojskowej oraz Izby Wojskowej Sqdu
Najwyzszego w zakresie prawa karnego procesowego za 2010 r., WPP 2011, nr 2, s. 95-97; wyrok SN
z dnia 1 pazdziernika 2014 r., II KK 84/14, LEX nr 1514735; wyrok SN z dnia 28 maja 2013 r.,
II KK 339/12, OSNKW 2013, nr 10, poz. 87; wyrok SN z dnia 1 sierpnia 2013 r., Il KK 74/13,
LEX nr 1353960; wyrok SN z dnia 10 wrze$nia 2013 r., IIl KK 100/13, LEX nr 1363200; wyrok SN
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Z drugiej grupy orzeczen wynika, ze jest dopuszczalne uchylenie wyroku tylko
w czesci dotyczacej pominietego fragmentu orzeczenia, gdyz przepis art. 537 k.p.k.
nie zawiera petnego katalogu mozliwych rozstrzygnie¢ sadu kasacyjnego*2.

Rozstrzygajac te rozbieznosci Sad Najwyzszy w sktadzie Izby Karnej podjat
uchwate w dniu 28 pazdziernika 2015 r. - I KZP 13/14, (OSNKW 2016, nr 1, poz. 1),
w ktérej zajat stanowisko, ze W postepowaniu kasacyjnym jest dopuszczalne
uchylenie zaskarzonego orzeczenia wylacznie w czesci, w jakiej nie zawiera
ono rozstrzygniecia w przedmiocie Srodka karnego, ktérego zastosowanie bylo
obligatoryjne. Jest ono trafne. Sad Najwyzszy wspart swoja argumentacje nowa
tredcia art. 447 § 3 k.p.k.43, ktéry expressis verbis dopuszcza mozliwos¢ zaskarze-
nia takze braku rozstrzygniecia w przedmiocie $rodka karnego, ktéry — na mocy
art. 518 k.p.k. — stosuje sie w postepowaniu kasacyjnym. Wydawacé by sie mogto,
ze argument ten jest nieaktualny, gdyz przepis ten znowelizowany ustawa z dnia
11 marca 2016 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych
innych ustaw#, nie zawiera takiego postanowienia. Aktualnie art. 447 § 3 k.p.k. sta-
nowi, ze apelacje co do érodka karnego, srodka kompensacyjnego albo przepadku
uwaza sie za zwrécona odpowiednio przeciwko catosci rozstrzygniecia o $rodkach
karnych albo o $rodkach kompensacyjnych albo o przepadku, art. 425§ 2 zd. IL k.p.k.
za$ zezwala na zaskarzenia takze braku okreSlonego rozstrzygniecia. W zwiazku

z dnia 15 pazdziernika 2013 r., III KK 294 /13, LEX nr 1380962; wyrok SN z dnia 7 lutego 2012 r.,
III KK 243/11, LEX nr 1119516, wyrok SN z dnia 5 lipca 2012 r., V KK 150/12, LEX nr 1219285;
wyrok SN z dnia 1 wrzesnia 2011 r., V KK 168/11, OSNw SK 2011, nr 1, poz. 1542; wyrok SN
z dnia 5 maja 2010 r., III KK 36/10, OSNwSK 2010, nr 1, poz. 957; wyrok SN z dnia 5 listopada
2009 r., IT KK 180/09, LEX nr 550464; wyrok SN z dnia 17 listopada 2009 r., I KK 131 /09, LEX
nr 553678; wyrok SN z dnia 2 grudnia 2009 r, V KK 227/09, LEX nr 565033; wyrok z dnia
28 marca 2008 r., IT KK 349/07, LEX nr 406853; wyrok SN z dnia 28 wrze$nia 2007 r., V KK
93/07, OSNwSK 2007, nr 1, poz. 2118; wyrok SN z dnia 19 wrze$nia 2001 r., IIT KKN 168/01,
OSNKW 2001, nr 11-12, poz. 97 z glosa krytyczna A. Gaberle, OSP 2002, nr 5, poz. 67. Tak tez
T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego..., s. 1415 i 1532-1533.

42 Wyrok SN z dnia 15 kwietnia 2015 r., IV KK 413/14, LEX nr 1710390; wyrok SN z dnia
8 stycznia 2014 r., IV KK 374/13, LEX nr 1427788; wyrok SN z dnia 9 maja 2013 r., V KK 58/13,
LEX nr 1331403; wyrok SN z dnia 3 lipca 2013 r., WK 5/13, LEX nr 1331418; wyrok SN z dnia
3 grudnia 2013 r., IV KK 302/13, LEX nr 1494017; postanowienie SN z dnia 23 pazdziernika
2012 r., V KK 167/12, OSNKW 2013, nr 1, poz.7 z glosa aprobujaca R. Kmiecika, OSP 2013,
nr 6, poz. 65; wyrok SN z dnia 20 stycznia 2011 r., V KK 366/10, LEX nr 736504; wyrok SN
z dnia 8 lutego 2011 r., V KK 246/10, OSNKW 2011, nr 4, poz. 37 z glosami krytycznymi
T. Grzegorczyka, PiP 2012, nr 1, s. 124-130, A. Malolepszego, LEX/el. 2011; postanowienie SN
z dnia 22 listopada 2011 r., IV KK 267/11, OSNKW 2012, nr 3, poz. 24; wyrok SN z dnia 1 grudnia
2011 r.,, VKK 224 /11, LEX nr 1108494; wyrok SN z dnia 14 czerwca 2010 r. IV KK 70/10, OSNwSK
2010, nr 1, poz. 1192; wyrok SN z dnia 4 lutego 2009 r., IV KK 285/08, OSNwSK 2009, nr 1,
poz. 313; wyrok SN z dnia 8 wrzesnia 2009 r., IV KK 205/09, LEX nr 564962; wyrok SN z dnia
2 grudnia 2009 r., V KK 227/09, LEX nr 565033; wyrok SN z dnia 5 pazdziernika 2005 r., II KK
106/05, LEX nr 157551; wyrok SN z dnia 3 grudnia 2002 r., IV KK 373/02, LEX nr 75493. Tak
tez J. Grajewski, S. Steinborn [w:] J. Grajewski, L.K. Paprzycki, S. Steinborn, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, t. II, Warszawa 2013, s. 363; S. Steinborn, Prawomocno$¢ czeéci orzeczenia
w procesie karnym, Warszawa 2011, s. 548-549; P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks
postepowania karnego. Komentarz do artykutéw 468-682, t. I1I, Warszawa 2012, s. 354.

43 Zmieniony ustawa z dnia 27 wrzeénia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2013, poz. 1247 ze zm.).

4 Dz.U. 2016, poz. 437.
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z tym trafnie wskazuje sie w doktrynie, ze wyktadnia systemowa tych przepiséw
pozwala obja¢ zakresem zaskarzenia takze brak rozstrzygniecia o §rodku karnym,
Srodku kompensacyjnym albo o przepadku.

Ze wzgledu na to, ze Sad Najwyzszy wydawat w tym zakresie odmienne orze-
czenia, nie budzi zdziwienia zgloszenie zdan odrebnych przez 6 sedziéw. Przy-
toczone w nich argumenty de facto nawiazuja w duzym stopniu do uzasadnien
orzeczen, w ktérych prezentowano ten kierunek wyktadni.

POSTEPOWANIE KARNE SKARBOWE

9. KONTROLA I UTRWALANIE ROZMOW
W POSTEPOWANIU KARNYM SKARBOWYM
(ART. 113 § 1 K.K.S. W ZW. Z ART. 237 K.PK.)

W mys$l art. 113 § 1 kk.s. w postepowaniu w sprawach o przestepstwa skarbowe
i wykroczenia skarbowe stosuje sie odpowiednio przepisy kodeksu postepowania
karnego, jezeli przepisy tego kodeksu nie stanowia inaczej. Wprost zastaty wyla-
czone przepisy kodeksu postepowania karnego dotyczace pokrzywdzonego i media-
qji oraz art. 325f k.p.k. dotyczacy dochodzenia rejestrowego (art. 113 § 2 kk.s.).
Kodeks karny skarbowy nie reguluje zarzadzania w toku postepowania karnego
skarbowego kontroli i utrwalania tresci rozméw telefonicznych w celu wykrycia
i uzyskania dowodéw dla toczacego sie postepowania lub zapobiezenia popelnieniu
nowego przestepstwa. Kwestia ta jest uregulowana w art. 237-241 k.p.k. W zwiazku
z tym maja one — na podstawie art. 113 § 1 k.k.s. — odpowiednie zastosowanie
takze w postepowaniu karnym skarbowym. Kontrola i utrwalanie treéci rozméw
telefonicznych sa dopuszczalne tylko wtedy, gdy toczace sie postepowanie lub uza-
sadniona obawa popelnienia nowego przestepstwa dotyczy ktéregokolwiek z prze-
stepstw wymienionych w art. 237 § 3 k.p.k. Katalog ten jest zamkniety, o czym
Swiadczy postuzenie sie w tredci tego przepisu zwrotem «tylko wtedy»”46. Na tle
tego uregulowania zostato przedstawione Sadowi Najwyzszemu do rozstrzygnie-
cia zagadnienie prawne: ,Czy w sprawach o przestepstwa skarbowe polegajace na
narazeniu na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej dopuszczalne jest zarza-
dzenie kontroli i utrwalania rozméw telefonicznych w celu wykrycia i uzyskania
dowodéw dla toczacego sie postepowania lub zapobiezenia popelnieniu nowego
przestepstwa skarbowego?”.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 31 marca 2015 r. - (OSNKW 2015, Nr 5,
poz. 39) stusznie uznat, ze Odpowiednie stosowanie art. 237 k.p.k. w sprawach
o przestepstwa skarbowe, poprzez art. 113 § 1 k.k.s., oznacza, ze przepis art. 237
k.p.k. nie ma zastosowania do grup przestepstw wskazanych w art. 237 § 3 pkt
1-14 i 16-19 k.p.k., natomiast do przestepstw skarbowych ma odpowiednie zasto-

45 D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks
postepowania karnego. Komentarz do zmian 2016, D. Swiecki (red.), Warszawa 2016, s. 524.

46 B. Kurzepa, Kontrola i utrwalanie rozméw telefonicznych wedtug kodeksu postepowania karnego,
Prok. i Pr. 1993, nr 3, s. 83.
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sowanie art. 237 § 3 pkt 15 k.p.k., odnoszacy si¢ do grupy typéw przestepstw
dotyczacych mienia znacznej wartoSci.

Uzasadniajac ten poglad, Sad Najwyzszy zwrdcit uwage, ze stosowanie kontroli
i utrwalania rozméw telefonicznych wymaga szczegélnych rygoréw ze wzgledu na
to, ze ingeruje w sfere osobista cztowieka i narusza prawnie chroniona tajemnice
komunikowania sie, a wszelkie regulacje prawne okreélajace kompetencje organéw
panstwowych do ingerencji w sfere praw i wolnosci obywatelskich musza by¢
interpretowane zawezajaco?’. Interes spoteczny nie moze usprawiedliwia¢ tamania
przepiséw normujacych poszukiwanie i uzyskiwanie dowodéw z podstuchu tele-
fonicznego, co bylo podkreslane w orzecznictwies.

Spostrzezenia te miaty istotny wpltyw na tres¢ udzielonej odpowiedzi. Okresla-
jac zakres odpowiedniego stosowania art. 237 k.p.k., Sad Najwyzszy postuzyt sie
wyktadnia systemowa i funkcjonalna, wywodzac, ze stosowanie art. 237 k.p.k. do
kodeksu karnego skarbowego, chociaz «odpowiednie», powinno nastapié¢ w sposéb
najbardziej zblizony do tego, w jakim kontekscie przepis ten funkcjonuje w ustawie
macierzystej, a zatem przy uwzglednieniu, ze charakteryzuje on reglamentowane
zrédto dowodowe®. Majac na uwadze, ze art. 237 k.p.k. funkcjonuje w granicach
postepowania karnego oraz stuzy do realizacji prawa karnego materialnego w cze-
Sci tyczacej przestepstw (art. 2 § 1 pkt 112 k.p.k.), a przez przepis odsytajacy art. 113
§ 1 k.k.s., pozwalajacy na odpowiednie stosowanie art. 237 k.p.k. na gruncie calego
kodeksu karnego skarbowego, ma takze zastosowanie do przestepstw skarbowych.

Odpowiednie stosowanie przepisu moze polegac na jego stosowaniu wprost,
bez jakichkolwiek zmian lub z okre$lnymi modyfikacjami, polegajacymi na dosto-
sowaniu go do nowej materii albo nie stosowaniu go w ogéle>.

Odpowiednie stosowanie art. 237 k.p.k. w sprawach o przestepstwa skarbowe,
zdaniem Sadu Najwyzszego, dotyczy tylko art. 237 § 3 pkt 15 k.p.k., odnoszacego
sie do grupy typéw przestepstw dotyczacych mienia znacznej wartoéci. Na grun-
cie kodeksu karnego skarbowego w gre wchodzi uszczuplenie lub narazenie na
uszczuplenie naleznoéci publicznoprawnej. Naleznoécia publicznoprawna uszczu-
plona czynem zabronionym jest wyrazona liczbowo kwota pieniezna, od ktdrej
uiszczenia lub zadeklarowania uiszczenia w catosci lub w cze$ci osoba zobowiazana
uchylita sie i w rzeczywisto$ci ten uszczerbek finansowy nastapit (art. 53 § 15 k.k.s.).
Narazeniem na uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej czynem zabronionym
jest spowodowanie konkretnego niebezpieczenstwa takiego uszczuplenia — co ozna-

47 Uchwata TK z dnia 18 listopada 1992 r., W 7/92, OTK 1992, nr 2, s. 127; uchwata TK
z dnia 16 stycznia 1996 r., W 12/94, OTK 1996, nr 1, s. 54.

48 Wyrok SN z dnia 24 pazdziernika 2000 r., WA 37/00, LEX nr 332949.

49 Uchwata SN z dnia 30 stycznia 2001 r., I KZP 50/00, OSNKW 2001, nr 3—4, poz. 16.

50 Z. Siwik, Odpowiednie stosowanie przepiséw kodeksu karnego w prawie karnym skarbowym —
Studium na tle systemu srodkéw penalnych, Przeglad Prawa i Administracji, t. XXIII, Wroctaw 1987,
s. 97 in.; G. Bogdan, Relacje pojec przestepstwa i przestepstwa skarbowego w polskim prawie karnym, PS
1997, nr 5, s. 83 i n.; ]. Raglewski, Stosunek przepisow czesci 0gélnej nowego Kodeksu karnego od innych
ustaw przewidujqcych odpowiedzialnosc karng, PS 1998, nr 7-8, s. 19 i n.; M. Swietlika, Odpowiednie
stosowanie kodeksu postepowania karnego w sprawach o przestepstwa skarbowe i wykroczenia skarbowe,
Prok. i Pr. 2006, nr 10, s. 69 i n.; M. Hauser, Odpowiednie stosowanie przepiséw prawa — uwagi
porzadkujgce, Przeglad Prawa i Administracji, t. LXV, Wroctaw 2005, s. 151.
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cza, ze zaistnienie uszczerbku finansowego jest wysoce prawdopodobne, cho¢ nie
musi nastapi¢ (art. 53 § 28 k.k.s.).

Trafnie Sad Najwyzszy zauwazyl, ze kodeks karny skarbowy postuguje sie poje-
ciem mienia 1) matej wartosci, tj. takiej, ktéra w czasie popelnienia czynu zabro-
nionego nie przekracza dwustukrotnej wysokosci minimalnego wynagrodzenia
(art. 53 § 14 k.k.s.); 2) duzej wartosci, ktéra w czasie popelnienia czynu zabro-
nionego przekracza pieésetkrotna wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia (art. 53
§ 15 k.k.s.); 3) wielkiej wartosci, ktéra w czasie popelnienia czynu zabronionego
przekracza tysiackrotna wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia (art. 53 § 16 k.k.s.).
W prawie karnym skarbowym kwantyfikatory rozrézniajace warto$¢ uszczuplenia
naleznosci publicznoprawnej badz narazenia na jej uszczuplenie dziela te wartos¢
na mata i normalna, ktdre sa istotne dla bytu przestepstw skarbowych, oraz duza
i wielka. W zwiazku z tym wskazane wyzej reguty odpowiedniego stosowania, przy
poréwnaniu standardu wartoéci konstytucyjnych, w ktére ingeruje art. 237 k.p.k.
w sprawach o przestepstwa powszechne i skarbowe oraz poszczegdélnych kwanty-
fikatoréw wartosci uszczuplenia naleznosci publicznoprawnej lub narazenia na jej
uszczuplenie, w relagji do tego rodzaju rozwiazan przyjetych w kodeksie karnym
(art. 115 § 5-7 k.k.), w ktérym dystynkcja znacznej warto$ci mienia zazwyczaj kon-
struuje przestepstwo typu kwalifikowanego, uzasadniaja — zdaniem Sadu Najwyz-
szego — przyjecie, ze w przepisie art. 237 § 3 pkt 15 k.p.k., stosowanym odpowiednio
do przestepstw skarbowych, mieszcza sie typy przestepstw, ktére chronia daniny
publiczne wartodci wyzszej niz mata w rozumieniu art. 53 § 14 k.k.s. W konsekwen-
qgji do przestepstw skarbowych, ktére w swoich znamionach przewiduja warto$é
wieksza niz mata, naleza przestepstwa z: art. 54 § 1 k.k.s,, art. 55 § 1 k.k.s., art. 56
§ 1 k.k.s., art. 63 § 1-5 kk.s,, art. 65 § 1 kk.s., art. 73a § 1 k.k.s., art. 76 § 1 kk.s,,
art. 76a § 1 k.k.s., art. 76b § 1 k.k.s., art. 77 § 1 kk.s., art. 78 § 1 k.k.s., art. 86 § 1
i2kks., art. 878§1i2kks., art. 91 § 1 kk.s. i art. 92 § 1 k.k.s. Tak przyjeta wartosc¢
przedmiotu przestepstwa skarbowego dla okreslenia katalogu przestepstw skarbo-
wych zamieszczonego w art. 237 § 3 pkt 15 k.p.k., w odniesieniu do ktérych moze
by¢ stosowana kontrola i utrwalanie treéci rozméw telefonicznych, pozostaje we
wlasciwej proporcji do mienia znacznej wartoéci okreslonego w art. 115 § 5 k.k.,
gdy sie poréwna wyliczone na podstawie tych przepiséw kwoty.

USTAWA Z DNIA 23 LISTOPADA 2002 R. O SADZIE NAJWYZSZYM
(DZ.U. Z 2016 R., POZ. 1254)

10. KONTRETNE PYTANIA PRAWNE SADU NAJWYZSZEGO
(ART. 59 USTAWY O SN)

Sad Najwyzszy — zgodnie art. 59 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Naj-
wyzszym5! — rozpoznajac kasacje lub inny $rodek odwotawczy, jezeli powezmie
powazne watpliwoéci co do wyktadni prawa, moze odroczy¢ rozpoznanie sprawy

51 Dz.U. z 2016 r., poz. 1254.

Tus Novum
1/2017



222 RYSZARD A. STEFAKSKI

i przedstawié¢ zagadnienie prawne do rozstrzygniecia sktadowi siedmiu sedziéw
tego Sadu. Chodzi o przedstawienie zagadnienia prawnego przez sktad Sadu Naj-
wyzszego w konkretnej sprawie (konkretne pytanie prawne). Sytuacja jest podobna
do tej, jaka wystepuje na gruncie art. 441 k.p.k., z tym ze dotyczy innego uktadu
procesowego, w jakim pojawia sie to zagadnienie, a powodem wystapienia sa
jedynie «powazne watpliwosci co do wyktadni prawa» i to powziete przez Sad
Najwyzszy52.

Wyjasniajac tres¢ tego przepisu Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziéw SN z dnia
24 czerwca 2015 ., I KZP 5/15 (OSNKW 2015, nr 7, poz. 55) zajat trafne stanowisko,
ze Konstrukcja przepisu ustawy o SN nie pozostawia watpliwosci, ze dla sku-
tecznego przedstawienia zagadnienia prawnego konieczne jest powziecie przez
sklad zwykly Sadu Najwyzszego powaznych watpliwosci co do wykladni prawa
przy rozpoznawaniu kasacji oraz to, aby wyjasnienie tychze watpliwosci (ujetych
jako zagadnienia prawne) przez sklad powiekszony umozliwilo rozstrzygniecie
sprawy w postepowaniu kasacyjnym. Zagadnienie ma mie¢ charakter prawny,
musi zmierza¢ do ustalenia, jaka jest tre§¢ normy prawnej, a nie sfery ustalen fak-
tycznych. Chodzi o wyktadnie okreSlonego przepisu, ktéra jest procesem majacym
za zadanie odtworzenie tresci normy prawnej, ktéra ma charakter generalny. Na ten
proces nie moze mie¢ wplywu konkretna sytuacja adresata tej normy.
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PRZEGLAD UCHWAL IZBY KARNE]J SADU NAJWYZSZEGO
W ZAKRESIE POSTEPOWANIA KARNEGO ZA 2015 R.

Streszczenie

Przedmiotem opracowania jest analiza uchwat i postanowien Izby Karnej Sadu Najwyzszego
podejmowanych w ramach rozstrzygania zagadnien prawnych z zakresu postepowania kar-
nego w 2015 r. Oméwione zostaty takie zagadnienia jak: reprezentacja matoletniego pokrzyw-
dzonego ( art. 51 § 2 k.p.k), sktadu sadu (art 29 § k.p.k.), uzycie wariografu w postepowaniu
karnym (art. 199a k.p.k.), dotaczenie do aktu oskarzenia wniosku o wydanie wyroku skazu-
jacego na posiedzeniu (art. 355 § 2 k.p.k.), prowadzenie rozprawy pod nieobecno$é¢ oskarzo-
nego (art. 377 § 5 k.p.k.), doktadne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu (art. 413 § 2
pkt 1 k.p.k.), pytania prawne (art. 411 § 1 k.p.k.), rodzaje orzeczen sadu kasacyjnego (art. 537
§ 11 2 k.p.k.), kontrola i utrwalanie rozméw w postepowaniu karnym skarbowym (art. 113
§ 1 kk.s. w zw. z art. 237 k.p.k.) oraz konkretne pytania prawne Sadu Najwyzszego (art. 59
ustawy o Sadzie Najwyzszym).

Stowa kluczowe: Akt oskarzenia, matoletni, oskarzony, pokrzywdzony, postanowienie, pytanie
prawne, sad, Sad Najwyzszy, uchwata, wariograf
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OVERVIEW OF THE SUPREME COURT CRIMINAL CHAMBER RESOLUTIONS
OF 2015 ON SUBSTANTIVE CRIMINAL LAW

Summary

Analysis of resolutions and decisions of the Penal Chamber of the Supreme Court withdrawn
as part of settling legal issues from the scope of criminal proceedings is a subject of the study
in 2015 Such issues were discussed as: representation of the minor aggrieved party (Art. 51
§ 2 k.p.k), of make-up of the court (art 29 § Code of Penal Procedure), using the polygraph
in criminal proceedings (Art. 199 but the Code of Penal Procedure), attaching to the indict-
ment the application for issuing the conviction on the sitting (Art. 355 § 2 Code of Penal
Procedure), keeping the dissertation in absentia of the accused (Art. 377 § 5 Code of Penal
Procedure), thorough determining the act attributed to the accused (Art. 413 § 2 pt 1 Code
of Penal Procedure), legal questions (Art. 411 § 1 Code of Penal Procedure), types of court
decisions cassation (Art. 537 § 1 and 2 Code of Penal Procedure), the control and recording
conversations in tax criminal proceedings (Art. 113 § Fiscal Penal Code in relation to the Art. of
237 Code of Penal Procedure) and legal specific questions of the Supreme Court (Art. 59 acts
on the Supreme Court).

Key words: Indictment, minor, the accused, the aggrieved party, decision, legal question, court,
Supreme Court, resolution, polygraph
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