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O MULTIPOLARNYM SWIECIE — POLSKI GLOS W MIEDZYNARODOWEJ DEBACIE

W 2015 roku w renomowanym berlifiskim wydawnictwie Logos ukazata sie
drukiem angielskoj¢zyczna prognoza opracowana w Instytucie Studiow Poli-
tycznych Polskiej Akademii Nauk na temat roli systemu Euro-Atlantyckiego
w $§wiecie multipolarnym!. Prognoze te¢, pod kierownictwem profesora Joze-
fa M. Fiszera, przygotowata grupa pracownikoéw naukowych zatrudnionych
w trzech Zaktadach ISP PAN — Europeistyki, Europy Srodkowo-Wschodniej
oraz Zaktadzie Bezpieczenstwa Miedzynarodowego i Studiow Strategicznych.
Stanowi ona podsumowanie projektu badawczego sfinansowanego przez
Narodowe Centrum Nauki pod roboczym tytutem ,,Rola euroatlantyckiego
systemu w wielobiegunowym $wiecie w kontekScie ksztattujacego sie¢ nowego
tadu globalnego?”.

Celem projektu byta proba analizy wyzwan dla systemu euroatlantyckiego
w nowym uktadzie sit mi¢dzynarodowych, a materialem wyjsciowym wielolet-
nie badania grupy autordw, ktOrzy rozwazania swoje zawarli w recenzowanej
pracy. Raport sktada si¢ ze wstepu Jozefa M. Fiszera, szeSciu rozdziatow

1 Jest to angielskojezyczne wydanie pracy zbiorowej — System euroatlantycki w wielobie-
gunowym Swiecie. Proba prognozy, Jozef M. Fiszer, Jakub Wodka, Pawet Olszewski,
Tomasz Paszewski, Agnieszka Cianciara, Agnieszka Orzelska-Staczek, Instytut Studiow
Politycznych Polska Akademia Nauk, Warszawa 2014, ss. 172.

2 Projekt NCN nr 2011/01/B/HS5/02630.
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merytorycznych (z wieloma podrozdziatami), odrgbnego zakoficzenia, obszer-
nej bibliografii oraz not o autorach.

Poniewaz tytuly nieco r6znig si¢ w obu wersjach jezykowych, ze wzgledu
na fakt ich modyfikacji na potrzeby angielskojezycznego czytelnika, konieczne
jest ich wymienienie. Pierwszy rozdziat to: Euro-Atlantic System Today and its
Prospects in the New Global Order (w polskiej wersji: System euroatlantycki
i jego perspektywy); rozdzial drugi: Rising Powers, Global Governace and the
New International Order — Challenges for the Europe and Union and the United
States (Wschodzace potegi, global governance i nowy tad miedzynarodowy —
wyzwania i zadania dla Unii Europejskiej i Stanéw Zjednoczonych); rozdziat
trzeci: The European Union and the United States in the Process of Shaping
a New Architecture of Global Governance in a Transatlantic Perspective (Unia
Europejska i Stany Zjednoczone w procesie ksztalttowania nowej architektury
tadu globalnego w perspektywie relacji transatlantyckich), rozdzial czwarty:
The West in the Face of China’s Rising Power — Challenges and Tasks (Zachod
wobec rosnacej potegi Chin — zagrozenia i zadania), rozdzial piaty: Differen-
tiated Integration in the European Union and Its Prospects in the Context of
Enlargement and Neighbourhood Policies (Zr6znicowana integracja w Unii
Europejskiej i jej perspektywy w kontekscie polityki rozszerzenia i sasiedztwa)
oraz rozdziat szosty: The Place and Role of Poland in the Euro-Atlantic System
(1999-2013) (Miejsce i rola Polski w systemie euroatlantyckim (1999-2013).

Zanim przejde do analizy rozdzialow, musze poczyni¢ wazng wzmianke
metodologicznej natury. Autorzy prognozy zwracaja uwage na fakt, ze obecnie
zarOéwno politycy, publicysci, jak 1 naukowcy, traktujg system transatlantycki
1 euroatlantycki jako synonimy, utozsamiajac go z NATO i Unig Europejska
oraz szeroko pojmowanym bezpieczenstwem mi¢dzynarodowym Zachodu.
System transatlantycki to przede wszystkim relacje i wspOtpraca w r6znych
dziedzinach migdzy panstwami nalezacymi do NATO oraz Stanami Zjedno-
czonymi i Kanada, system euroatlantycki zas to szerszy obszar wspOtpracy
migdzynarodowej obejmujacej europejskie panstwa cztonkowskie NATO oraz
inne polozone w Europie, ktore nie sg jego cztonkami.

Glbéwna teza Jozefa Fiszera pt. Euro-Atlantic System Today and its Prospects
in the New Global Order brzmi, ze system euroatlantycki jest obecnie, i bedzie
w przyszloSci, niezbedny dla zapewnienia Swiatu pokoju i bezpieczenstwa
oraz, ze nie ma dla niego i Swiata lepszej alternatywy. Konieczny jest zatem
dla utrzymania pozycji Europy zagrozonej marginalizacjg w nowym tadzie
globalnym i niezbe¢dny dla przeciwwagi rosnagcemu w sil¢ i na znaczeniu regio-
nowi Azji i Pacyfiku, w ktorym dominujaca role odgrywajg Chiny. Jozef Fiszer
twierdzi, na podstawie swoich badan teoretycznych i empirycznych, ze jest to:
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»wrecz unikatowa forma wspOtpracy wielu panstw w dziedzinie gospodarczej, politycznej
i wojskowej, oparta na uniwersalnych zasadach i sieci wielostronnych powiazan, ktdra
gwarantuje bezpieczenstwo i pokdj nie tylko jego uczestnikom, ale calemu §wiatu” (s. 38).

Jozef Fiszer nie zapomina o zagrozeniach, do ktorych jako gtowne zali-
cza przesuwanie si¢ owego centrum polityki Swiatowej w kierunku regionu
Azji 1 Pacyfiku, egoizmy narodowe, stabnaca Uni¢ Europejska, brak woli do
integracji militarnej czy kolejne kryzysy finansowe. To wlasnie te elementy,
zdaniem autora, przemawiajg na rzecz utrzymania sojuszu euroatlantyckiego
1 wzmocnienia wszystkich wigzi ze Stanami Zjednoczonymi. Waznym krokiem
w tym kierunku jest Transatlantyckie Porozumienie w Dziedzinie Handlu
i Inwestycji, ostawiony juz TTIP (Transatlantic Trade and Investment Partner-
ship). Wejscie w zycie tego projektu usuwaloby bariery w dostepie do rynkow
obu partneréw, z korzyScig dla Stanéw Zjednoczonych i Unii Europejskie;.
Autor uwaza, ze niezbedne jest jak najszybsze powolanie wspolnego gremium
polityczno-decyzyjnego, jakim mogtyby by¢ na przykiad Rada Bezpieczefistwa
lub Rada Zarzadzajaca NATO-UE.

»Europa jest bowiem nadal skazana na wspoiprace z Ameryka, zwlaszcza w kwestiach
bezpieczenstwa i obrony. NATO i USA nadal s3 po do$wiadczeniach w Afganistanie
i Iraku — potrzebuja UE i w ogéle Europy” (s. 40)

— koficzy swe rozwazania Jozef Fiszer.

Teza ze wszech miar stuszna i w zasadzie niekwestionowana. Zakresem
sporu pozostang instytucje i instrumenty, ktdre miatyby stuzy¢ temu celowi.
Odbiorcom prognozy autor dostarcza argumentOw na rzecz tej wspOtpracy i nie
pozostawia watpliwosci, co do kierunku ewolucji systemu euroatlantyckiego.

Celem analizy przeprowadzonej przez Jakuba Woédke, autora drugiego
rozdziatu pt. Rising Powers, Global Governace and the New International Order
— Challenges for the Europe and Union and the United States, jest prOba nakre-
Slenia perspektywy dalszego zaangazowania wzrastajacych poteg w proces
ksztattowania si¢ nowego tadu miedzynarodowego i ,,architektury zarzadza-
nia” nim. Jakub Wodka przypomina, ze global governance to:

»Izadzenie bez rzadu” [lub] kolektywne zaradzanie wspdlnymi problemami na pozio-
mie mi¢dzynarodowym [obejmuje] instytucje, rezimy procesy, partnerstwa i sieci, ktére
wlaczone sa w kolektywne dzialania na rzecz rozwiazywania problemdéw na poziomie
migdzynarodowym” (s. 42).

Wigkszo$¢ funkcjonujacych do dzi§ instytucji globalnego zarzadzania
powstata po II wojnie Swiatowej z inspiracji Stanow Zjednoczonych. Jakub
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Wodka stawia interesujace poznawczo pytanie, czy po kryzysach, a najbardziej
po kryzysie finansowym z 2008 roku, niezachodnie panstwa, ktorych aspira-
cje rosng, zechcg kontestowaé zastane staus quo? A jesli nie, to na ile bedg
chcialy ewolucyjnie wplywac na istniejace (zastane) instytucje. Autor milczaco
zaktada, ze w taki czy inny sposob beda jednak musialy ulec zmianie. Zasadne
jest zatem kolejne pytanie, na ile multipolarno§¢ bedzie wielobiegunowosScig
,kooperatywna”, a na ile ,rywalizacyjna” (ang. competitive). W konkluzji
Wodka stwierdza, ze trudno jest jeszcze mOwic o:

,,Spojnej, jasno zdefiniowanej tozsamosci wzrastajacych poteg. Nie wyksztalcily one (i mato
prawdopodobne wydaje sig, aby kiedykolwiek si¢ to stalo) jednej tozsamoSci, zaréwno jeSli
chodzi o role migdzynarodowe poszczegélnych panstw jak i tozsamo$¢ grupowa bloku
wzrastajacych poteg” (s. 61).

Pojawianie si¢ nowych instytucji prowadzi¢ bedzie do powolnej erozji
struktur powstalych po II wojnie Swiatowej, co spowoduje, ze:

»przelamywany bedzie »instytucjonalny imperializm« $wiata zachodniego — USA i Unii
Europejskiej” (s. 63).

I w tym przypadku rozumowanie Jakuba Wodki idzie w stuszng stro-
n¢. Czas, ktory uplynat od zakonczenia II wojny Swiatowej, w nieunikniony
sposob doprowadzil do zmian pokoleniowych, a wigc i do nacisku na zmia-
ny. Ograniczenia wynikajace z doSwiadczen historycznych zwykle nie wigzg
pokolen, ktorych bezpoSrednio nie dotycza. Z duza doza prawdopodobien-
stwa mozemy zatozy¢, ze status quo jest nie do utrzymania. Dlatego zasad-
ne jest pytanie, w jakim kierunku beda zmierzaly nowe, wzrastajace potegi,
na jakich czynnikach ksztattowac¢ beda swoja tozsamos¢. Jakub Wodka nie
udziela odpowiedzi na tak sformulowane pytanie, ale podkresla koniecznos¢é
obserwowania zachodzacych zmian i nieustannej ich analizy, aby by¢ przygo-
towanym na mozliwe scenariusze drog, ktore obra¢ moga wzrastajace potegi.

W rozdziale trzecim pt. The European Union and the United States in the
Process of Shaping a New Architecture of Global Governance in a Transatlantic
Perspective, Pawel Olszewski stara si¢ udzieli¢ odpowiedzi na nastepujace
pytania: jak ksztattujg si¢ wplywy Standw Zjednoczonych i Unii Europejskiej
na nowo ksztattujacy sie tad globalny? Czy mamy do czynienia z tadem, czy
moze z jego brakiem? Czy Stany Zjednoczone i Unia Europejska sa znacza-
cymi graczami na arenie mi¢dzynarodowej, tak jak przed upadkiem ZSRR,
czy tracg owa pozycje? 1 wreszcie, autor zastanawia sie, czy nie jest tak, ze
obecnie zblizamy si¢ nie do kolejnej zimnej wojny, ale do sytuacji, w ktorej:
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»rywalizacja pomigdzy tym, co wielobiegunowe, tym, co stanowi o rownowadze sil, a tym
co opiera si¢ o unilateralizm prowadzi w rzeczywistoSci do wypelnienia zaréwno w aspek-
cie teoretycznym jak i praktycznym koncepcji Niall’a Fergusona? opublikowanej w 2004
rok?” (s. 66).

Analizujac problemy zwigzane z relacjami transatlantyckimi i tworzeniem
nowej architektury tadu swiatowego, Pawel Olszewski trafnie zauwaza, ze nie
mozna w tym celu stosowac jednakowych metod i instrumentéw, czynniki cha-
rakteryzujace polityke Stanow Zjednoczonych i Unii Europejska sa bowiem
odmienne. Najbardziej znaczace rdznice sa widoczne:

»,ha poziomie ideologii prowadzenia dzialalnoSci mi¢dzynarodowej, wskaznikow uzbro-
jenia, wydatkéw wojskowych i wspdtpracy gospodarczej ujetej w nowo kreowang strefe
wolnego handlu” (s. 83).

Zbiezne, zdaniem Olszewskiego, jest zalozenie dotyczace instytucjonaliza-
cji, demokratyzacji, praw cztowieka i pokoju na Swiecie. Odmienne pomigdzy
Stanami Zjednoczonymi i Unig Europejska sa kanaly wywierania wptywu na
tad migdzynarodowy. W podsumowaniu tekstu Pawta Olszewskiego stwier-
dza, ze system euroatlantycki jest obecnie do$¢ ograniczonym mechanizmem
wywierania wplywu na arenie globalnej. Drogg do zmiany tego stanu rzeczy
moze by¢ przeksztatcenie go ,,z opcji polityczno-wojskowej na opcje ekono-
miczno-polityczna” (s. 85) — konkluduje swoja mysl Olszewski.

Wazna konstatacja. Nie ma watpliwosci migdzy badaczami stosunkéw
mi¢dzynarodowych co do tego, ze zarowno Zwiazek Sowiecki, jak 1 USA
oraz Unia Europejska, to wazni gracze na arenie mi¢dzynarodowej. Zreszta
Olszewski tego nie kwestionuje. Zasadne jest jednak pytanie o wage i miejsce
owych graczy w ksztaltowaniu nowego tadu globalnego. Istotny jest wniosek,
ktory Olszewski wyprowadza z owej sytuacji. Zmiana opcji z orientacji poli-

3 Niall Ferguson(ur. 1964) uznawany za jednego z wybitniejszych historykéw $redniego
pokolenia. Specjalizuje si¢ w historii politycznej i gospodarczej czaséw nowozytnych.
Jest profesorem historii Uniwersytetu Oksfordzkiego i Uniwersytetu Harvarda. Pawet
Olszewski ma tu na mysli tekst ,,A World Without Power” opublikowany w ,,Foreign
Policy” July/August 2004. Ferguson jest tez zwolennikiem i or¢downikiem historii kon-
trafaktycznej, ktora wykorzystuje do krytyki deterministycznych teorii dziejow, gidwnie
marksizmu. Alternatywne scenariusze historyczne maja zilustrowaé teze o znaczeniu
przypadku, lub podejmowanych w kluczowych momentach decyzji dla takiego a nie
innego przebiegu historii. N. Ferguson jest autorem ksiazki pt. Cywilizacja. Zachod
i Reszta Swiata, przet. Piotr Szymor, Wydawnictwo Literackie, Krakoéw 2013 oraz Impe-
rium. Jak Wielka Brytania zbudowala nowoczesny swiat, Beata Wilga, Wydawnictwo
Sprawy Polityczne, Warszawa 2007.
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tycznej z dominujacym elementem militarnym na ,,opcje ekonomiczno-poli-
tyczng” to trafna diagnoza.

Czwarty rozdzial pt. The West in the Face of China’s Rising Power — Chal-
lenges and Tasks Tomasza Paszewskiego, skoncentrowany jest na rosnacej we
w spoOtczesnym Swiecie potedze Chin i wyptywajacych z tego faktu zagrozen.
Jednym z nich jest zmieniajacy si¢ ekonomiczny i wojskowy uktad sit pomie-
dzy Stanami Zjednoczonymi i Chinami w regionie Zachodniego Pacyfiku.
Drugim za$ tendencja wtadz chinskich do rozstrzygania sporéw terytorial-
nych za pomocg faktéw dokonanych. Znane sg powszechnie efekty niezwyktej
dynamiki gospodarczej Chin oraz prognozy o przesScigni¢ciu Stanow Zjed-
noczonych w wysokosci produktu narodowego. Padaja w polemice rézne
daty. Z analizy twardych danych Tomasz Paszewski stawia teze, ze nawet jeSli
gospodarce Chin nie udalo sig:

»przegoni¢ amerykanskiej w najblizszych 10-15 latach, a zwazywszy na jej liczne problemy
strukturalne, jest to scenariusz realny, to i tak Chiny, biorac pod uwage ekonomiczny
potencjal, jaki juz osiagnely, beda zdolne do geopolitycznej rywalizacji z USA w regionie
zachodniego Pacyfiku” (s. 89).

Kolejnym wyzwaniem jest systematyczne umacnianie si¢ pozycji Chin na
rynkach panstw trzecich, np. w Afryce, Azji, Bliskim Wschodzie czy Ameryce
Lacinskiej. Wszystkie dzialania Chin udowodniaja, ze staly si¢ one aktorem
globalnym. Zagrozenie ze strony Chin dla tadu Swiatowego i Unii Europej-
skiej wynika z tego, ze nie prowadzg one otwartej polityki podwazania wspol-
czesnego porzadku miedzynarodowego, ale tez nie respektuja niektorych jego
elementow.

»dytuacja ta stanowi nie tylko wyzwanie, ale swoisty test dla panstw Zachodu. Jesli w naj-
blizszych latach nie beda w stanie si¢ skutecznie przeciwstawi¢ niektorym aspektom poli-
tyki Chin, ich bezsilno$¢ bgdzie mie¢ nie tylko negatywne skutki dla ich interesow, ale
réwniez dla calej spotecznos$ci migdzynarodowe;j” (s. 104)

— pisze w zakoficzeniu Paszewski.

Rozdziat ten dotyka panstwa, ktore budzi najbardziej skrajne emo-
cje — od podziwu dla dokonanego skoku cywilizacyjnego, po lek, jaki
niesie jego konsekwentna polityka ekonomicznego podboju $wiata. Tomasz
Paszewski trafnie ujal najwazniejsza ceche tego podboju, a moze jego
sedno:

,»ze Chiny nie prowadzg otwartej polityki podwazania wspoiczesnego porzadku migdzyna-
rodowego, ale nie respektuja niektorych jego elementow” (tamze).
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Metoda ta powoduje, ze wspOlczesny Swiat patrzy bezradnie na postepy
tego ,,gospodarczego imperializmu” i nie jest w stanie temu zapobiec. Dziala-
nia Zachodu opieraja si¢ na strategii doraznej (kupna—sprzedazy z natychmia-
stowym zyskiem). Strategia Chin jest dtugofalowa i w krotkiej perspektywie
Zachodu nie wydaje si¢ nieS¢ zagrozenia. Na t¢ bezsilno$¢ Zachodu zwraca
uwage Tomasz Paszewski i1 ostrzega przed konsekwencjami braku skutecznej
polityki w odniesieniu do Pafistwa Srodka.

Celem piatego artykutu pt. Differentiated Integration in the European
Union and Its Prospects in the Context of Enlargement and Neighbourhood
Policies Agnieszki Cianciary jest refleksja nad ewolucja Unii Europejskiej
w kontekScie procesu zrdznicowania integracji. Zdaniem autora, widoczny
jest wyrazny podziat na rdzen i pozostate kregi integracji, w tym ,,wylaniajacy
si¢ podzial na rdzen i pozostale kregi integracji, czyli na centrum i peryferie”
(s. 109). Agnieszka Cianciara przeprowadza interesujaca analiz¢ zréznicowa-
nia procesow integracyjnych w Unii Europejskiej i proponuje wiasng ich typo-
logie dzielgc zroznicowania na wewnetrzne i zewnetrzne. Autorka zakfada,
ze konceptualizacja procesOw integracyjnych moze przebiega¢ w kategoriach
rdzenia i trzech kregdw, przy czym te ostanie dzieli na peryferie wewnetrzne
oraz dwa kregi peryferii zewnetrznych. Dalsze procesy roznicowania moga
tez przebiega¢ zar6wno w ramach rdzenia (centrum), jak i poszczeg6lnych
kregow (peryferii) (s. 117).

Rdzeniem integracji europejskiej to dla autora strefa euro, za$§ poza
rdzeniem, w ramach wewnatrzperyferyjnego kregu integracji, znajduje si¢
obecnie dziesie¢ panstw cztonkowskich, z Wielka Brytania na czele. Ciancia-
ra zastanawia si¢, czy zrOznicowana integracja moze by¢ szansa dla pafstw
kandydujacych, ktore doswiadczaja na sobie impas polityki rozszerzenia
i sgsiedztwa. Idzie nawet giebiej i zadaje interesujgce pytanie — czy z punktu
widzenia panstw kandydujacych i sgsiedzkich akceptowalne jest ,elastyczne”
czltonkostwo (bez pelnego zamknigcia negocjacji, z prawem uczestniczenia
w procesie decyzyjnym Unii Europejskiej)? Autorka zastanawia si¢ tez, czy
zrOznicowanie tempa integracji nie stanowi grozby potencjalnej dezintegracji.

W zakonczeniu tekstu autorka przedstawia wnioski i rekomendacje
z punktu widzenia polskiej racji stanu.

,Polska powinna promowa¢ elastyczng integracje nowych panstw, wskazujac na korzysci
z realnego upodmiotowienia partneréw w stosunkach UE, poprzez dopuszczenie ich do
wspotudziatu w procesie decyzyjnym, w tych obszarach, gdzie realna integracja juz nasta-
pita” (s. 122)

— brzmi jedna z koncowych rekomendacji Cianciary.
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To ciekawa rekomendacja, cho¢ trudno oceni¢, czy do zaakceptowania
przez panstwa aspirujace do pelnego cztonkostwa w Unii Europejskie;.
Wystarczy przypomnie¢ sobie nieche¢é strony polskiej do budowania struktur
typu ,,bis” w Unii, czy tez tworzenia Europy roznych predkosci. Niemniej
jednak, jesli Unia Europejska zgodzi si¢ na takg strategie, a panstwa ubiega-
jace si¢ o cztonkostwo wyraza zgode, warto mie¢ na uwadze i taki scenariusz.

Ostatni, szOsty tekst pt. Differentiated Integration in the European Union
and Its Prospects in the Context of Enlargement and Neighbourhood Policies,
piora Agnieszki Orzelskiej-Staczek dotyczy miejsca i roli Polski w systemie
euroatlantyckim w latach 1999-2013, czyli akcesji Polski do NATO i ewolucji
systemu euroatlantyckiego w analizowanym okresie. W pierwszym podroz-
dziale autorka zwraca uwage na zmiang roli i pozycji pafstwa polskiego.

»W sferze wewnetrznej rozpadt si¢ konsensus taczacy gltéwne sily polityczne, a takze
wickszo$¢ spoleczefistwa. Wokodt deklarowanych i odgrywanych rol panstwa. Znaczaco
zmniejszylo si¢ poparcie, jakim cieszyla si¢ realizowana polityka zagraniczna, spadla tez
ocena jakoSci dyplomacji. W ten sposob Polska utracila wazne elementy wplywajace na jej
pozycje na scenie migdzynarodowe;j” (s. 124).

W kolejnym podrozdziale analizowane sa lata 1999-2004 (przystapienie
Polski do NATO i Unii Europejskiej). Autorka uwaza, ze prowadzona wow-
czas polityka zagraniczna przyniosta spektakularny sukces, ktory w 2003 roku
przetozyt si¢ na przejecie przez Polske kontroli nad jedng z czterech stref
w Iraku, a prezydent USA swoja podroz po Europie rozpoczal od Krakowa
i uznal nasze panstwo za jednego z najwazniejszych sojusznikdw. Wowczas to
Polska wymieniana byla jako jeden z gtownych Swiatowych graczy. Kolejny
okres omowiony w nastepnym podrozdziale to lata 2004-2013, czas silnych
zwiazkow Polski z Unig Europejska i aspirowanie do roli aktywnego jej czton-
ka. Polaryzacja stanowisk Platformy Obywatelskiej i Prawa i Sprawiedliwosci,
ktore zdominowaly krajowa scen¢ polityczna, pomimo podobnego stosunku
do NATO i Unii Europejskiej, paradoksalnie spowodowala, jak pisze autorka:

,»che¢ zaakcentowania réznic, by w ten sposéb wzmocni¢ wyrazisto$§¢ programowa, a zara-
zem poprawiaé dostrzeganie przez wyborcow biegundw rywalizacji” (s. 133).

Réznice pomigdzy PiS a PO dotyczyly roli Polski w UE, NATO, w rela-
cjach wobec Niemiec, obszaru postsowieckiego i Rosji. Po przejeciu wtadzy
w 2007 roku przez PO zmienit si¢ charakter stosunkow polsko-amerykanskich.

,PO uznala, ze w czasach rzadéw PiS rola Polski opierata si¢ na bfgdnych przestankach
i charakteryzowala si¢ przesadna »sympatig polityczng do USA«” (s. 138).
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W 2011 roku po raz pierwszy rzad Polski zdystansowat si¢ od polityki USA
w sprawach bezpieczenstwa, koncentrujac si¢ na sprawach Unii Europejskiej
1 wzmacnianiu swojej pozycji w jej gremiach. Wybuch wojny ukrainsko-rosyj-
skiej zmusit jednak polskich politykow do rewizji Strategii Bezpieczenstwa
z 2007 roku i Bialej Ksiegi z 2013 roku, ktore za mato prawdopodobne uznaly
wybuch konfliktu zbrojnego w poblizu polskich granic. Zwigkszona zostata
aktywnoS¢ Polski w strukturach euroatlantyckich i zintensyfikowane zostaly
kontakty ze Stanami Zjednoczonymi:

»W obliczu nowych wyzwan euroatlantycki system bezpieczenstwa zaczal przechodzi¢
glebokie przeobrazenia, ktérych wynik bedzie mial fundamentalne znaczenie dla bezpie-
czefistwa Polski” (s. 141) — brzmi konkluzja Orzelskiej-Staczek.

Zmiana, ktora zaszta na polskiej scenie politycznej po zwycigstwie wybor-
czym Prawa i Sprawiedliwosci w 2015 roku, zapowiada daleko idace zmiany
w priorytetach polskiej polityki zagranicznej. Dwa jej elementy nie ulegng
zmianie — stosunek do Rosji i konfliktu zbrojnego na Ukrainie. Z tego punktu
widzenia konkluzja Orzelskiej-Staczek powyzszego rozdziatu nie traci swej
aktualnos$ci. Z pewnoS$cig moéwi¢ mozna o zmianie tempa i nowej, ostrzejszej
retoryce nowej ekipy.

W podsumowaniu tej ksiazki-prognozy jJozef Fiszer pisze:

»staramy si¢ pokazac, ze dzi§ Stany Zjednoczone potrzebuja silnej Europy i vice versa,
Europa potrzebuje silnej Ameryki oraz nowego modelu integracji, a Unia Europejska
potrzebuje nowych reform, nowych elit i przyw6dcédw politycznych, ale takze potrzebuje
NATO i zacie$nienia wspolpracy w ramach systemu transatlantyckiego. Tylko bowiem
silna wspdlnota transatlantycka, oparta na silnym NATO i pr¢znej UE moze by¢ wspol-
architektem nowego fadu globalnego i odgrywac znaczacg role oraz stanowiC gwarancje
bezpieczefistwa zachodu i jego wysokiej pozycji w nowym wielobiegunowym ladzie mie-
dzynarodowym” (s. 149-150).

Stusznosc¢ tych wnioskow nie budzi watpliwosci. Taka jest tez funkcja pro-
gnozy — wskazanie trendow i1 mozliwych scenariuszy rozwoju sytuacji mi¢dzy-
narodowej, ze szczegdlnym uwzglednieniem roli Polski i proponowanie opcji
dla niej najbardziej korzystnych.

Na koniec chciatbym uzasadni¢ formule¢ przyjeta dla niniejszego tekstu,
ktory stanowi potaczenie omdwienia z recenzjg. Omowienia dlatego, ze jest
to praca zbiorowa, trudno wiec odnosic si¢ do niej jak do jednolitego tekstu.
Kazdy z autorow tej prognozy przedstawil swoja ocen¢ przemian zachodza-
cych w nowym, multipolarnym $wiecie. Kazdy tekst stanowi oddzielng catos¢,
cho¢ uktada si¢ w logiczny ciag rozwazan. Dlatego tez konieczne bylo krotkie
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zreferowanie glownych tez, aby moc sie¢ do nich odnies¢. TrafnoS¢ postawio-
nych tez, zdaniem recenzenta, nie daje pola do ocen krytycznych, bowiem
w zamierzeniu autoréw projektu mial to by¢ polski gtos w miedzynarodowym
dyskursie. Temu celowi stuzy angielskojezyczna wersja raportu. W tym tez
nalezy upatrywac najwigksza zalet¢ publikacji, cho¢ moze inni badacze roz-
fozyliby akcenty inaczej. Nalezy mie¢ nadzieje, ze glos ten bedzie sltyszalny,
pochodzi bowiem ze Srodowiska akademickiego. Piszacy te stowa ma Swiado-
mo$¢ dynamiki zmian zachodzacych we wspotczesnym Swiecie oraz trudnosci
w stawianiu diagnoz, ktore moga bardzo szybko ulec aktualizacji. Niemniej
jednak, miedzynarodowe Srodowisko politologiczne otrzymuje sygnat, ze pro-
blemy nowego tadu politycznego Swiata stanowia wazny przedmiot badan
ich polskich kolegdéw. Pozostaje zyczy¢ autorom publikacji, aby trafita ona
do najwazniejszych Swiatowych bibliotek oraz zacheci¢ ich do kontynuacji
badan w tym kierunku, oczywiScie z mySla o popularyzacji ich wynikow takze
w innych jezykach kongresowych.

Ryszard Zelichowski



