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Recenzowana monografia jest jedng z nielicznych, a de facto pionier-
skg na ten temat oraz stanowi oryginalne rozwigzanie ztozonego problemu
badawczego i wnosi nowe, wartoSciowe elementy do dotychczasowej litera-
tury przedmiotu, poswigconej konspiracji pitsudczykowskiej w kraju w latach
1939-1947, a wiec w najtrudniejszym i najtragiczniejszym okresie w dziejach
najnowszych Polski.

Gli6éwnym celem badawczym Marka Gatezowskiego — jak czytamy we wste-
pie — byto zdefiniowanie pojecia ,,politycznej konspiracji pifsudczykowskiej
w kraju w latach 1939-1947”, a nastepnie okreSlenie przynaleznych do niej
organizacji, uzasadnienie przyjetej chronologii jej istnienia oraz okreSlenie
»przyczyn, ktére spowodowaly rozbicie obozu pitsudczykowskiego” (s. 17).
Autor probuje wskazac przyczyny ,,niepowodzenia dziatan, zmierzajacych do
stworzenia jednolitej organizacji pilsudczykowskiej w kraju”, opisa¢ struktury
organizacji pitsudczykowskich, ktore powstaty w 1942 roku, oraz okresli¢ ich
zasigg terytorialny i liczebnos§¢ (s. 17). Celem badawczym Autora bylo réw-
niez omowienie ,,form dzialalnoSci konspiracyjnej pitsudczykow” i ukazanie
ich wptywu na kierownictwo Pafistwa Podziemnego (s. 17). Niemniej istot-
ne bylo opisanie losow konspiracji pitsudczykowskiej w czasie rozstrzygniec
wojennych — akcji ,,Burza”, zajmowania ziem polskich przez Armi¢ Czer-
wong i powstania warszawskiego, podczas ktorego ulegta ona catkowitemu
rozbiciu, nastepnie za$ — przedstawienie prob jej reaktywowania w ostatnich
miesigcach okupacji niemieckiej oraz pod rzagdami komunistycznymi w Polsce
w latach 1944-1947.



Recenzje 327

Niniejsza monografia, dotyczaca dziejow konspiracji pitsudczykowskiej
w latach 1939-1947, podejmuje zagadnienia dzialalnoSci typowej dla obozu
politycznego, funkcjonujacego w warunkach okupacji kraju w okresie drugiej
wojny Swiatowej i w pierwszych latach rzadéow komunistycznych w Polsce.

Podjeto w niej probe odpowiedzi na wiele pytan, m.in. o skale oddzialywa-
nia pilsudczykéw na kierownictwo Polskiego Panstwa Podziemnego, zaanga-
zowania w tworzenie jego struktur wojskowych i cywilnych — stuzbe w Armii
Krajowej i delegaturze Rzadu RP na Kraj. Autor analizuje ich relacje z innymi
podmiotami — cywilnymi, wojskowymi, stronnictwami politycznymi, ktore two-
rzyly system partyjny Polski Podziemnej — przede wszystkim ugrupowaniami
koalicji rzadzacej (tzw. grubej czworki). W ramach tej problematyki istotne
okazato si¢ przeanalizowanie relacji migdzy samymi pilsudczykami w kraju,
w celu uzyskania odpowiedzi na pytanie, czy — mimo podzialu w czasie wojny
— stanowili oni jedno Srodowisko, tak jak postrzegano ich w podziemiu, i tylko
problemy wynikajace z aktualnej sytuacji uniemozliwialy im skoordynowane
dzialanie; czy tez podziat w czasie wojny byt logiczng konsekwencja sporow
z ostatnich lat dwudziestolecia migdzywojennego i po wojnie — zaktadajac
odzyskanie niepodlegtosci — miatby charakter trwaly, bez perspektywy ponow-
nego scalenia ich Srodowiska w jeden oboz polityczny.

Recenzowana tu praca sktada si¢ z szeSciu obszernych rozdzialéw, podzie-
lonych na podrozdzialy. W rozdziale pierwszym zostaly omowione przyczy-
ny rozbicia obozu pitsudczykowskiego, udzial pifsudczykéw w tworzeniu
konspiracji wojskowej oraz organizacji niepodlegtoSciowych o charakterze
regionalnym i lokalnym. Przeanalizowane zostaly kryteria przynaleznosci do
politycznego Srodowiska pitsudczykow po klesce 1939 roku, ktore zmienily
si¢ w nowej sytuacji, a w wypadku wigkszoSci 0sOb zaangazowanych w dzia-
falno$¢ obozu pitsudczykowskiego przed wojng wieZ ta zostala bezpowrotnie
zerwana. Omowiono pierwsze samodzielne inicjatywy polityczne pifsudczy-
kow. Wsrdd nich na czolo wybijala si¢ dzialalno$¢ grup skupionych wokot
pism ,,MySl Panstwowa” i ,,Polska Walczy”, tzw. grupy budapeszteniskiej, w tym
zwigzana z jej dziatalnoscig sprawa ucieczki marszatka Edwarda Smiglego-
-Rydza z Rumunii. Wyjasniono tez problem istnienia organizacji pitsudczy-
kowskiej pod nazwa Wierni Polsce we Lwowie w czasie pierwszej okupacji
sowieckiej. Wreszcie przedstawiono dziatania pilsudczykOw zmierzajace do
utworzenia jednej organizacji w kraju. Zakonczyly si¢ one niepowodzeniem
i powstaniem dwoOch ugrupowan pitsudczykowskich — Obo6z Polski Walcza-
cej (OPW), a nastepnie Konwent Organizacji Niepodlegiosciowych (KON).

W rozdziale drugim omoéwiono struktury, liczebno$¢, formy dziatalnoSci
i praktyczne funkcjonowanie organizacji pitsudczykowskich. Szczegolnie zas
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Autor podkreslit znaczenie prowadzonej przez nich akcji wywiadowczej jako
gléwnego Swiadectwa uczestnictwa w walce o niepodlegtos¢ i w podziemnej
dziatalnoSci politycznej. Omoéwit zaplecze techniczne — funkcjonowanie dru-
karni i1 kolportazu, sposoby zachowania zasad konspiracji, formy tacznosci
i Srodki finansowania dziatalnoSci.

W trzecim rozdziale Autor szczegOtowo przedstawia stosunek konspi-
racji pifsudczykowskiej do wtadz polskich na uchodzstwie — Prezydenta RP
1 rzadu, do cywilnych i wojskowych struktur kierowniczych Polskiego Panstwa
Podziemnego — AK i Delegatury Rzadu, do innych ugrupowan (w tym omo-
wiono proby nawigzania wspdtpracy politycznej z niektdérymi sposrod nich)
oraz komunistow, a takze relacje migdzy ugrupowaniami pitsudczykowskimi.
Przestanka do wyodrebnienia tych zagadnien z rozdziatu poswieconego publi-
cystyce politycznej byto przekonanie Autora, ze mialy one charakter dorazny,
a w wypadku stosunku do stronnictw politycznych odnosity si¢ do rywalizacji
z nimi, dotyczyly wigc bardziej praktycznej strony polityki. Innymi stowy, wigza-
ly si¢ bezposrednio z biezacg dzialalnoScig w konspiracji, byly wiec zmiennym
elementem w pogladach wyrazanych przez pitsudczykOdw w tym czasie.

W rozdziale czwartym zostata omOwiona problematyka publicystyki poli-
tycznej OPW, KON i ,,Polska Walczy” (tzw. grupa ,,Olgierda”). Autor uka-
zuje poglady wyrazane wczesniej na tamach ,,Polska Walczy”, a takze ,,Mysli
Panstwowej”, gléwnego organu prasowego KON oraz w pismach dziatajacej
we Lwowie organizacji o nazwie Wierni Polsce, ktora latem 1943 roku przy-
faczyla si¢ do KON. Scharakteryzowano tez gléwne zagadnienia poruszane
w konspiracyjnych wydawnictwach pitsudczykow, dotyczace przede wszystkim
polityki zagranicznej — stosunku do ZSRR (czemu poswigcali oni najwigce;j
miejsca, dostrzegajac w polityce tego panstwa powazne zagrozenie niepodle-
glodci i integralnoSci panstwa polskiego), do Niemiec, sojuszniczej Wielkiej
Brytanii i do mniejszych sasiadow Polski oraz do koncepcji powojennego
tadu w Europie Srodkowo-Wschodniej. Poruszona zostata rowniez kwestia
obrony dorobku politycznego obozu pitsudczykowskiego oraz problematy-
ka sporu o odpowiedzialnoS¢ za kleske poniesiong we wrzeSniu 1939 roku.
Autor w rozdziale tym omawia zagadnienia zwigzane z tematyka ustrojowa,
spoteczng, a takze dotyczace polityki wobec mniejszosci narodowych oraz
spraw kultury i gospodarki (m.in. postulowanych przez pilsudczykow reform
w powojennej Polsce).

Wszystkie te zagadnienia przedstawiono zgodnie z przyjmowang w cza-
sie wojny przez pitsudczykow hierarchig waznosci, inng niz w okresie mig-
dzywojennym. Wysuwajac na pierwszy plan kwestie¢ walki o niepodlegtos¢,
szczegOlng uwage poswiecili oni — jak pokazuje to Autor — sformulowaniu
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polskich celow wojennych i zagadnieniom zwigzanym z polityka zagraniczna,
ktora — jak twierdzif jeden z czolowych publicystow tego nurtu, Wactaw Lipin-
ski — stanowi najwyzsza funkcje panstwa, decydujaca o jego losie. Wigzala
si¢ z tym rOwniez obrona dorobku politycznego obozu pitsudczykowskiego
z okresu niepodleglej Polski w zwigzku z licznymi zarzutami ze strony wigk-
szoSci innych ugrupowan podziemnej sceny politycznej, ktore dotyczyly spo-
sobu sprawowania wtadzy po maju 1926 roku i odpowiedzialnoSci za kleske
w 1939 roku. Marek Gatezowski stusznie zauwaza, ze takie ukierunkowanie
tematyczne tresci byto spowodowane przede wszystkim warunkami, w jakich
rozwijala si¢ publicystyka polityczna w okupowanym kraju: utrata niepodle-
glosci, nieslychanie represyjna polityka okupantow oraz mozliwoScia oddzia-
fywania na spoleczefistwo jedynie za pomocg publikacji konspiracyjnych.

W rozdziale piatym Autor opisuje losy organizacji pilsudczykowskich
w czasie akcji ,,Burza”, podczas drugiej okupacji sowieckiej wschodnich
wojewddztw Rzeczypospolitej oraz powstania warszawskiego. Szczegdlowo
przedstawia udzial dzialaczy podziemia pifsudczykowskiego w powstaniu.
Nastepnie charakteryzuje wysitki zwigzane z dazeniem do odtworzenia rozbi-
tych w czasie powstania organizacji oraz kontynuowanie przez nie dzialalnosci
politycznej w schytkowym okresie okupacji niemieckiej. Gtownym efektem
tej dziatalnosci byto zjednoczenie OPW i KON podczas zjazdu w Podkowie
Lesnej w grudniu 1944 roku.

W ostatnim rozdziale zostaly ukazane inicjatywy polityczne pifsudczykow
w ramach powojennego podziemia niepodlegioSciowego w walce z rzadami
komunistycznymi (w ktorej uczestniczyli tez czasami pod innym szyldem niz
pitsudczykowski niektorzy dziatacze konspiracji tego nurtu z okresu oku-
pacji niemieckiej). Wsrdd tych inicjatyw Autor zwraca uwage na powolanie
nowych grup konspiracyjnych, a takze na kluczowg role Wactawa Lipinskiego
w probie konsolidacji podziemia i w powotaniu Komitetu Porozumiewaw-
czego Organizacji Demokratycznych Polski Podziemnej. Opisuje represje
ze strony komunistycznego rezimu, ktore szczegOlnie dotknely uczestnikow
powojennego podziemia niepodlegtoSciowego, wywodzacych si¢ z konspiracji
pitsudczykowskiej.

Recenzowana monografia to efekt wielu lat pracy badawczej Autora,
ktory przeprowadzit drobiazgowg kwerende Zrodet w wielu archiwach w kraju
i zagranica. Wykorzystal dokumenty z Archiwum Akt Nowych (AAN),
Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej (AIPN), Archiwum Panstwowego
m.st. Warszawy, Archiwum Zarzadu Warszawskiego Zwigzku Kombatantow
Rzeczypospolitej Polskiej i Bytych Wigznioéw Politycznych (obecnie znajduja-
cym si¢ w archiwum Urzedu ds. Kombatantéw i Osob Represjonowanych),
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z Instytutu Jozefa Pitsudskiego w Londynie oraz z 22 innych placowek! Wysi-
tek Autora jest wiec godny podziwu, a efekty naukowe w postaci przedstawio-
nej monografii sg znakomite.

Sposrod materiatlow znajdujacych sie w AAN wykorzystano przede wszyst-
kim dokumenty z zespolu Delegatury Rzadu na Kraj, na czele z obszernym
,Raportem specjalnym: sanacja”, w ktorym omowiono dziatalnos¢ pitsudczykow
krotko po utworzeniu OPW i KON, a takze zespol dokumentow dotyczacych
KON. Natomiast ze zbiorow AIPN Autor wykorzystal materialy wytworzone
przez Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego. Ciekawe i wazne dokumenty
dotyczace dziatalnosci pitsudczykow przed utworzeniem OPW 1 KON Autor
znalazt w Zaktadzie Historii Ruchu Ludowego, w zespotach Centralnego
Kierownictwa Ruchu Ludowego oraz w Archiwum Stanistawa Kota. Ponadto
wykorzystat liczne dokumenty znajdujace si¢ w Bibliotece Zakladu Narodo-
wego im. Ossolinskich we Wroclawiu i w Centralnym Archiwum Wojskowym.
Za$ dane zrodlowe na temat represji niemieckich wobec 0osob zaangazowa-
nych w konspiracje¢ pilsudczykowska pochodza gtownie ze zbiorow Muzeum
Wigzienia Pawiak, Panstwowego Muzeum Auschwitz-Birkenau, Panstwowego
Muzeum na Majdanku oraz bazy Miedzynarodowego Biura Poszukiwan w Bad
Arolsen, ktora znajduje si¢ w Archiwum Instytutu Pamieci Narodowe;.

W recenzowanej pracy Autor wykorzystal takze liczne dzienniki, wspo-
mnienia i relacje oraz pras¢ konspiracyjng (tfacznie 48 tytuléw). Wigkszos¢
tych Zrodet nie byta dotychczas przedstawiana przez badaczy dziejow Pol-
ski Podziemnej, z reguly ograniczajacych swoje badania do kilku wybranych
wydawnictw pitsudczykowskich, zwykle giéwnych organoéw prasowych.

Konkludujac, nie ulega watpliwosci, ze rozprawa Marka Galgzowskiego
jest wartoSciowym dzielem naukowym, solidng monografia, w ktorej kom-
pleksowo 1 wszechstronnie omowiono dziatalno$¢ organizacji politycznych,
wywodzacych sie¢ z przedwojennego obozu rzadzacego Polska, a ktore pro-
wadzily aktywng dzialalno$¢ w okupowanym kraju w czasie 11 wojny $wiato-
wej. Pozostawaly one w opozycji do rzadu polskiego na uchodzZstwie i jego
przedstawicielstwa w kraju. Monografia ta dokumentuje tym samym jedno
z wazniejszych zagadnienf zycia politycznego Polski Podziemnej — dzieje naj-
wazniejszej, oprocz radykalnych organizacji ruchu narodowego — opozycji
politycznej. O oryginalnosci jej ustalen badawczych, dotyczacych tego zagad-
nienia, Swiadczy najpetniejsze dotychczas wykorzystanie przez jej Autora ist-
niejacej, rozleglej bazy Zrodlowej, na badany temat, o czym Swiadczg obszerne
przypisy i bogata bibliografia.

Monografia jest napisana klarownym, zrozumiatym j¢zykiem, a przeprowa-
dzona w niej analiza ma logiczny i uporzagdkowany przebieg. DostaliSmy inte-
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resujacy, rzetelnie udokumentowang rozprawe, wolng od taniego dydaktyzmu
i jednostronnych ocen. Rozprawe, ktora podejmuje zagadnienia dotychczas
stabo przebadane, opracowane w stopniu niedostatecznym, obcigzone (szcze-
golnie jesli chodzi o historiografiec PRL-owska) politycznymi uprzedzeniami
i rozliczeniami.

Marta M. Fiszer



