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Wigkszos$¢ spoteczenistwa polskiego przez dziesigciolecia z zazdroscig spo-
gladata w strong panstw Europy Zachodniej i stworzonych przez nie Wspolnot
Europejskich, ktore byly postrzegane jako miejsce rozwoju swobdd demokra-
tycznych, gospodarki rynkowej, dobrobytu oraz idei wolnoSci i solidarnoSci
miedzy narodami. Uwarunkowania polityczne i miedzynarodowe po I wojnie
Swiatowej, okreslane mianem fadu jattansko-poczdamskiego, uniemozliwiaty
jednak Polsce wtaczenie si¢ do procesOw integracyjnych w Europie, skazujac
nas na izolacje 1 wegetacje w bloku panstw komunistycznych. Dopiero tzw.
jesienl ludow 1989 r. i upadek komunizmu w Europie umozliwily zapoczat-
kowanie w naszym kraju procesu giebokich zmian politycznych, spotecznych
1 gospodarczych oraz powr6t Polski do Europy wolnych i demokratycznych
panstw.

Po 1989 roku akcesja do Wspolnot Europejskich stata si¢ celem stra-
tegicznym numer jeden dla Polski i jej polityki zagranicznej. Cel ten udalo
si¢ osiagna¢ 1 maja 2004 roku wraz z akcesja do Unii Europejskiej. Dzi$
jesteSmy juz doSwiadczonym cztonkiem UE i aktywnie uczestniczymy w pro-
cesach integracyjnych Europy. Czujemy si¢ pewnie i zarazem dumni z tego,
ze jesteSmy w naszej, wspolnej, bezpiecznej i przyjaznej Europie. Martwimy
si¢ o przyszto§¢ Unii Europejskiej i dyskutujemy na temat jej perspektyw.
Zastanawiamy si¢, czy UE sprosta wyzwaniom 1 wymogom, jakie stawia XXI
wiek przed wszystkimi aktorami sceny migdzynarodowe;.

Akcesja i cztonkostwo w UE wraz z czlonkostwem w NATO umocnity
nasza suwerennosc¢ i bezpieczenstwo oraz — mimo wczesniejszych obaw — nie
zaszkodzily naszej tozsamosci narodowej. Nie sprawdzily si¢ wigc ,,czarne sce-
nariusze”, kreSlone w przededniu naszej akcesji do UE przez niektore partie
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prawicowe i kregi katolickie, przeciwne wejSciu Polski do struktur unijnych.
Dzi§ korzystamy z dobrodziejstw UE, w tym przede wszystkim z unijnych
Srodkow finansowych, ale takze korzystamy ze swobodnego przeplywu ludzi,
dobr materialnych, kapitalu i ustug. Korzystamy z otwartych granic miedzy
panstwami cztonkowskimi UE i obcujemy z ich dobrami kultury materialnej
i duchowej, wspoltworzac europejskg tozsamosc i budujac unijne spoleczen-
stwo obywatelskie. Partycypujemy w tworzeniu europejskiego prawa i uczest-
niczymy w procesach decyzyjnych UE. Dzi§ w UE mamy takze ,swoich”
waznych urzednikow, m.in. komisarzy i dyrektorow w Komisji Europejskiej
i przewodniczacego Parlamentu Europejskiego, a od 1 lipca 2011 roku bedzie-
my przez pot roku sprawowali tam najwyzsza wladze, czyli prezydencje.

Powyzsze zagadnienia zwigzane z akcesjg i cztonkostwem Polski w UE,
a takze ,,nasza” prezydencja sg nadal szczegdtowo analizowane — i to w r0z-
nych aspektach — przez politologow, socjologéw, prawnikéw, historykow,
kulturoznawcow, a takze teologdw i znawcow wspolczesnej religii. Swiadeza
o tym liczne konferencje naukowe oraz publikacje zwarte, ktore zalegajg na
potkach ksiegarskich!. Wérod nich na szczegdlng uwage zastuguje recenzo-
wana praca zbiorowa, przygotowana do druku przez Wydawnictwo Adama
Marszatka w Toruniu, bedaca poktosiem konferencji naukowej wyktadowcow
katolickiej nauki spotecznej, poSwigeconej polskiej prezydencji w Unii Euro-
pejskiej. Jej autorzy — jak czytamy we wstepie — probujg dokonac ,,pierwszych
bilansow dotyczacych dotychczasowej obecnosci naszego kraju w Unii” oraz
»Zastanawiaja si¢ nad specyfika nadchodzacej prezydencji i wyzwaniami, jakie
niesie ona dla polskich katolikow i KoSciota”. Ponadto ,,probujg pokazaé
szerszg perspektywe wybranych zagadnien kulturowo-etycznych wspotczesnej
Europy” (s. 6). Postawili sobie wigc ambitne cele, ktore — co chciatbym pod-
kresli¢ — udato si¢ im zrealizowa¢ z nawiazkg. W sumie za$ powstala cieka-
wa 1 wartoSciowa praca naukowa, oparta na szerokiej podstawie Zrodtowe;j
1 bogatej literaturze przedmiotu. Jej wspotautorami sa znani badacze, znawcy
poszczegOlnych problemdw, spod pidra ktdrych wyszio juz wiele opracowan
naukowych poswieconych m.in. dziejom Europy, jej kulturze, integracji euro-
pejskiej, UE czy KoSciotowi katolickiemu i jego roli w historii naszego konty-
nentu i poszczegolnych panstw.

I Patrz m.in.: K. Lastawski, Polska racja stanu po wstgpieniu do Unii Europejskiej,
Wydawnictwo Akademickie i Profesjonalne, Warszawa 2009; J. Nadolska, K.A. Woj-
taszezyk (red.), Prezydencja Polski w Unii Europejskiej, Oficyna Wydawnicza ASPRA-
JR, Warszawa 2010; J.M. Fiszer (red.), Bilans pierwszych lat cztonkostwa Polski w Unii
Europejskiej, ISP PAN, Warszawa 2011.
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Recenzowana praca, napisana w porzadku problemowym, sktada si¢ de
facto z czterech czeSci. W czesci pierwszej, zatytutowanej ,,KoSciot katolicki
w Polsce po wejsciu do Unii Europejskiej”, znajduja si¢ dwa interesujace
opracowania: Marcina Przyciszewskiego pt. ,,Bilans polskiego czionkostwa
w Unii Europejskiej — perspektywa religijno-aksjologiczna” i Jana Mazu-
ra pt. ,, Koscidt w Polsce wobec Unii Europejskiej. Ideowy sprzymierzeniec
czy przeciwnik”. Obydwaj Autorzy dowodzg tutaj, ze bilans polskiego czton-
kostwa w UE jest pozytywny, i to pod kazdym wzgledem, takze w sferze
religijno-aksjologicznej. Marcin Przyciszewski w zakoficzeniu swojego tekstu
trafnie postuluje, aby ,,priorytety polskiej prezydencji nie ograniczaly si¢ do
sfery gospodarczej, polityki energetycznej czy przysziego budzetu UE, ale
by znalazta si¢ wsrdd nich troska o wspolne dobro Europy, rozumiane takze
w wymiarze aksjologicznym” (s. 21). I stusznie, bo przeciez nie samym chle-
bem czlowiek zyje, a do stabosci dzisiejszej UE nalezg jej wciagz kruche fun-
damenty duchowe. Za$ Jan Mazur podkresla, ze Kosciot katolicki w Polsce
popiera ,.kazda ide¢ promujacg autentyczng jednoS$¢ pomiedzy poszczegolny-
mi ludzmi, wspdlnotami oséb, spotecznosciami lokalnymi czy wreszcie catymi
panstwami i narodami” (s. 24).

Najobszerniejsza w recenzowanej pracy jest czeS¢ druga ,,Prezyden-
cja i Kosciot”, na ktora skiadajg sie¢ cztery interesujace studia i rozprawy.
Niestety, ramy objetoSciowe niniejszej recenzji nie pozwalaja na ich szer-
sze zaprezentowanie, czy chociazby przytoczenie co ciekawszych, czasami
kontrowersyjnych hipotez i tez. Mimo to, musz¢ chociaz zasygnalizowa¢ ich
Autorow i tresci, bedace przedmiotem ich analizy. 1 tak, Monika M. Brze-
zifiska pisze o genezie i istocie prezydencji w Radzie Unii Europejskiej oraz
jej zadaniach. W konkluzji Autorka trafnie pisze m.in., ze ,prezydencja to
zadanie prestizowe”, to zarazem ,,jedna z bardziej angazujacych i odpowie-
dzialnych funkcji realizowanych przez szczebel narodowy w UE” (s. 62). I co
wazne, co warto sobie uswiadomic, sukces prezydencji w duzej mierze zalezy
od wielu czynnikéw obiektywnych i subiektywnych, w tym m.in. od kultury
politycznej kraju, osobowosci jego politykow, ich pomystowosci, kompetencji
oraz od wyksztalcenia urzednikOw na szczeblu krajowym, zasobu Srodkow
finansowych i1 umiejetnosci szukania kompromisow i zdolnosci do wspotpracy
z innymi organami UE i pafnstwami czlonkowskimi.

Chcialbym tez zwrdci¢ uwage na niezwykle erudycyjny i merytorycznie
nietuzinkowy tekst w tej czeSci recenzowane]j pracy piora profesor Anieli
Dylus pt. ,,Polskie przewodnictwo w Unii Europejskiej jako wyzwanie dla
Kosciota”. Z tekstem tym koresponduje réwniez wartoSciowe opracowanie
Stawomira Sowinskiego nt. ,, KoSciot szansa polskiej prezydencji, prezydencja
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szansg KoSciota”. Profesor Aniela Dylus trafnie pisze, ze kazda prezyden-
cja wymaga ,,okreSlenia nieobjetych aksjologicznie priorytetow politycznych.
Moze tez by¢ okazjg do zapytania o kondycje¢ aksjologiczno-spoteczng wspoi-
czesnej Unii Europejskiej (UE), do ponownego przemyslenia kwestii, czy jest
ona przede wszystkim wspdlnota interesow, czy takze wspdlnota wartoSci”
(s. 98), a nieco dalej podkresla, ze ,,niewskazane dla KoSciota w Polsce byloby
»rzucanie si¢ w wir” wspierania prezydencji. Poniewaz za jej przygotowanie
i realizacje odpowiedzialny bedzie konkretny rzad, oznaczaloby to porzuce-
nie pozadanej neutralnosci partyjno-politycznej. Poza tym — co wazniejsze
— aktywnoS$¢ spoteczna i polityczna nie jest najwazniejsza misja Kosciota”
(s. 107). Chcialoby si¢ powiedzie¢ — ,$wigte stowa”, ale nie jestem pewien,
czy caly Kosciot katolicki w Polsce, wszyscy jego przedstawiciele i instytucje,
w tym hierarchowie i media, stoja na stanowisku, ze KoSciot nie powinien by¢
Kosciotem partyjnym, ale powinien by¢ KoSciolem spotecznym. Rozpoczyna-
jaca sie kampania wyborcza i zblizajace si¢ w Polsce wybory do parlamentu
juz wkrotce pokaza, jak to jest z tg apolitycznoScia i partyjng neutralnoScia
Kosciota w Polsce.

Natomiast Stawomir Sowinski stusznie zauwaza, z czym notabene si¢ zga-
dzam, ze ,wartoSciag dodang skutecznej polskiej prezydencji mogtoby by¢
uzupelnienie debat budzetowych i gospodarczych o wspolng europejska roz-
mowe o wartoSciach. I zaproszenie do tej rozmowy — w charakterze jednego
z moderatorow — KoSciota, ktory wiasciwym sobie jezykiem przekonywatby
chrzescijan, wyznawcow innych wyzwan, a takze niewierzacych obywateli Unii
o tym, czym jest, czym byta i czym by¢ moze wspOlna europejska solidarnosé,
tozsamos$¢ i odpowiedzialnoS¢. I jakie z tego wynikaja wspolne zadania i obo-
wiazki” (s. 116).

W czedci trzeciej ,,Wartosci — religia — Europa”, ktorg uwazam za naj-
bardziej tworcza, o charakterze filozoficzno-refleksyjnym, wnoszaca wiele
nowych postulatow i mysli, a bez ktérych nie sposdb zrozumie¢ dzisiejsza
UE i wyobrazi¢ sobie jej dalszy rozw0j, znajdujg si¢ trzy bardzo inspiruja-
ce opracowania naukowe. I tak, Michat Gierycz pisze o unijnych sporach
z udzialem Polski o wartosci podstawowe, Sebastian Duda snuje rozwazania
wokot problemdw emancypacji jednostek i1 grup spotecznych i chrzescijanskiej
rOwnosci, a Artur Filipowicz pisze na temat tzw. bioaksjologii spoteczefistw
europejskich w aspekcie instytucjonalnym i mentalno-kulturowym.

Natomiast czeS¢ 1V, zatytutowang ,,Zamiast zakoficzenia”, stanowi obszer-
ne opracowanie, ktorego Autorem jest ksiadz profesor Helmut Juros, jeden
z najwybitniejszych przedstawicieli katolickiej nauki spotecznej w Polsce
i w Europie, poswiecone jej aktualnej sytuacji i kondycji. Zdaniem ksi¢dza



Recenzje 151

profesora Helmuta Jurosa, kondycja katolickiej nauki spotecznej w Polsce,
podobnie jak w catej Europie, jest staba, znajduje si¢ w glebokim kryzysie
i mocno jest zagrozona jej przysztoS¢. Utracita ona pierwotne znaczenie i sile
spotecznego oddzialywania. Profesor Helmut Juros pisze m.in. ,,Minely czasy,
kiedy z racji spotecznego zapotrzebowania na uniwersytetach powstawaly
nowe katedry katolickiej nauki spotecznej (KNS). (...) Z powodu matej liczby
studentdéw oraz koniecznoSci oszczedzania Srodkdéw finansowych na uniwer-
sytetach dochodzi do likwidacji wydziatow teologicznych w ogdle lub samych
katedr KNS na wydziatach teologicznych. Podejmowane przez nich akcje
ratunkowe, polegajace na uruchamianiu nowych, pokrewnych kierunkow stu-
diéw, niewiele pomagaja” (s. 198-199).

Podsumowujac, chciatbym skonstatowac, ze recenzowana praca, biorac
pod uwage jej zawartoS¢ merytoryczng oraz wysoki poziom naukowy i warsz-
tatowy, w pelni zastuguje na uwage i wnikliwg lekture.

Duzym atutem tej pracy jest ranga i aktualnoS$¢ poruszanej na jej tamach
problematyki, a zwtaszcza dotyczacej zblizajace;j si¢ polskiej prezydencji w UE.
Konkludujac, raz jeszcze chciatbym podkresli¢, ze mamy do czynienia z praca
warto$ciowa, o duzych walorach poznawczych, naukowych i dydaktycznych,
z praca, na ktora istnieje duze zapotrzebowanie spoleczne. Co wigcej, na
rynku ksiggarskim wciaz jest za mato tego typu rozpraw naukowych. I nie sg
to tylko kurtuazyjne stwierdzenia recenzenta, ktoremu bliska jest i dobrze
znana tematyka analizowana w recenzowanej ksigzce.

Jozef M. Fiszer



