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Integracja europejska stanowi ztozony proces, wymagajacy brania pod
uwage rozne jego aspekty. Mechanizmy oraz interesy polityczne i ekono-
miczne wcale nie sa w tym procesie rozstrzygajacymi o jego powodzeniu, bez
uwzglednienia ich kontekstu kulturowego. Sam czynnik kulturowy rowniez
nie jest jednowymiarowy, tatwy do jednoznacznego rozpoznania i wprzg¢gnie-
cia w procesy integracyjne. Jest jednak jednym z najwazniejszych czynnikow
warunkujacych tworzenie ponadnarodowych struktur integracyjnych, a szerzej
to rozumiejac — niezwykle wazng podstawg rozszerzania i umacniania wspot-
pracy wielostronnej. Niedocenianie jego roli, uproszczenia czy nawet afirmuja-
ce znaczenie tego czynnika generalizacje pozostaja bledem bez uwzglednienia
jego ztozonoSci. Kultura to przeciez nie tylko wytwory sztuki, lecz takze sfera
wartoSci wplywajacych na SwiadomosS¢ i postawy spoteczne. Nie jest wcale
tatwe poruszanie si¢ w sferze wartosci, Swiatopogladow i towarzyszacych im
emocji. Tworzace si¢ w diugotrwatym procesie systemy aksjologiczne opieraja
si¢ m.in. na kulturowych uwarunkowaniach potrzeb spotecznych, a przesadza-
ja o sile ciagtosci tradycji kulturowych. W tym kontekscie nalezy zauwazac,
ze owa cigglo$¢ nie oznacza jedynie odwotlania do przesztosci i historycz-
nych uwarunkowan, lecz powinna tez zaklada¢ wizje przyszloSci. Trzeba to
rozumie¢ dla budowy jednoSci europejskiej i tozsamosci w ramach integracji
europejskiej. Wynika z tego potrzeba wnikliwego przeanalizowania podstaw
europejskiego tadu aksjologicznego oraz wyeksponowania znaczenia wartosci
europejskich i problemoéw z nimi zwigzanych.

Recenzowana ksigzka ukazata si¢ w serii podrecznikow akademickich ,,Stu-
dia europejskie”, a jej Autor jest znanym filozofem polityki, specjalista spraw
kulturowych w stosunkach migdzynarodowych (m.in. na Batkanach), kierow-



214 Recenzje

nikiem Katedry Europeistyki Wydziatu Dziennikarstwa i Nauk Politycznych
Uniwersytetu Warszawskiego. Jej celem jest, w intencji Autora, wskazanie na
oddzialywania uwarunkowan sfery kulturowo-spolecznej na funkcjonowanie
Unii Europejskiej w odniesieniu do konkretnych faktow i projektow inte-
gracyjnych. W zwigzku z tym jest formulowane zasadnicze pytanie: w jakim
stopniu i zakresie sfera kulturowo-spoleczna wptywala na powstanie i rozwoj
procesu integracyjnego, jakie znaczenie ma ona dzi$ i w jakim stopniu bedzie
oddziatywata na dalszy rozwoj integracji europejskiej (s. 47).

Praca sktada si¢ z czterech rozdzialéw. Nie zawiera wstepu i zakonczenia
(przyja¢ mozna, ze w pewien sposob role te spelniajg rozdzialy poczatko-
wy i koficowy). Jest uzupelniona o indeks (terminologiczny i osobowy), lecz
nie posiada bibliografii koncowej. Kazdy z rozdziatow konczy si¢ natomiast
pytaniami i zagadnieniami kontrolnymi oraz wybrana literatura. W tresci sa
wyrdznione definicje pojeé, a takze sylwetki wybranych autoréw z klasyki
tekstow odnoszacych si¢ do podjetej problematyki. W pracy nie ma przeta-
dowania przypisami.

Rozdzial pierwszy ,,Proces integracji” w sposob systematyczny przedsta-
wia etymologi¢ i analize zawartoSci pojecia ,integracja”, a takze zestawia
to pojecie w odniesieniu do wymiaru antropologiczno-spolecznego. Autor
zajmuje si¢ tu m.in. problemami dualizmu wiedzy i wiary, roli doSwiadczenia
w budowie systemu wiedzy oraz procesem indywidualizacji, charakterystycz-
nej dla epoki nowozytnej. Zwraca uwage na wymiar czasowy rozpatrywanego
procesu integracji, a takze rolg¢ autonomicznosci grupy (catos¢, integralnos¢).
W ramach badania ztozonoSci stosunkéw spotecznych w sposob szczegdtowy
sa analizowane czynniki: naturalny, demograficzny, polityczny, gospodarczy
1 aksjologiczny. PoSrod tych uwarunkowan uwaga Autora zostaje zwrdcona,
oczywiscie, na ostatni z wymienionych czynnikow: ,,Najbardziej skompliko-
wanym zagadnieniem jest zachodzenie procesOw integracyjnych w sferze
wartoSci. Naleza one do obszaru najtrudniejszego do jednoznacznego okre-
Slenia. Wystepowanie wartoSci w zyciu spotecznym dotyczy bowiem wymiaru
idealnego, trudno poddajacego si¢ Scistej analizie. Wynika to ze specyficznych
uwarunkowan dotyczacych sfery aksjologicznej. Jest ona przede wszystkim
zwigzana ze sferg przestrzeni symbolicznej” (s. 33). Prezentowane jest miej-
sce problemoOw procesu integracji w sferze badan naukowych, z czego plynie
wniosek o koniecznoSci postugiwania si¢ podejSciem interdyscyplinarnym,
dajacym szanse na stosowanie wielu metod badawczych. Zwracajac uwage na
trudng do jednoznacznego ustalenia rol¢ czynnika kulturowego w procesach
integracyjnych, Autor zauwaza, ze: ,,Wynika to z jednej strony z dynamiki
procesOw zwigzanych ze sferg aksjologiczng, a z drugiej strony z jej wielowar-
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stwowoscia” (s. 41). Inng trudnos$cia jest mozliwo$¢ pojawienia si¢ podejscia
subiektywnego. Nie wyklucza to jednak sensownosci podejmowania badan
w analizowanym zakresie z zachowaniem szczeg6lnej ostroznosci w formuto-
waniu sagdow 1 wywazonego podejScia. Jest to zreszta szerszy problem w roz-
woju nauk spofecznych. Rozdzial ten ma charakter wprowadzajacy. Autor
ktadzie tu akcent na problemach metodologicznych i trzeba przyznaé, ze
ta teoretyczna podbudowa dalszej czesci toku wywodu naukowego spelnia
doskonale swg role w catosci pracy.

Rozdziat drugi ,,Kierunki ewolucji kultury europejskiej” przynosi roz-
wazania dotyczace znaczenia poje€ ,kultura” i ,,cywilizacja”, europejskiego
modelu kulturowego, nowozytnej kultury europejskiej i cywilizacji przemy-
stowej. Autor zwraca w nich uwage m.in. na nieostro$¢ pojecia ,kultura”
i stopniowe poszerzania jego tresci (obejmujac nim np. postawy i normy),
a takze problem europocentrycznosci w podziatach kulturowych w Swiecie
grecko-rzymskiej starozytnoSci. Jak stusznie podkreSla: ,,Dla pojecia «kultu-
ra» charakterystyczna jest zdolnoS¢ postugiwania si¢ tym terminem w celu
opisywania poszczegOlnych zbioréow poje¢ o wymiarze homogenicznym,
a znajdujacych odpowiednie czasoprzestrzenne ujecie (przestrzen nosi w tym
przypadku zaréwno geograficzny, naturalny, jak rowniez symboliczny wymiar,
za$ czasowoS¢ odnosi si¢ do dynamicznego — procesowego wymiaru, ktory
mozna ujmowac takze w kategoriach historycznych)” (s. 53). Europejski
model kulturowy jest rozpatrywany z uwzglednieniem podzialu na epoki:
antyczng, Sredniowieczng, nowozytng i wspoOtczesng. Odnoszac si¢ do zjawi-
ska przesuwania si¢ przestrzeni kulturalnej (symbolicznej) ze Wschodu na
Zachod, Autor podkresla, ze: ,,Najistotniejsze znaczenie ma w tym przypadku
pojawienie si¢ zdolnoSci abstrakcyjnego mysSlenia i stopniowe odchodzenie
od kultury mistycznej w kierunku formowania si¢ kultury intelektualnej, co
powszechnie uwaza si¢ za najwicksze osiagniecie kultury greckiej. [...] Dzig-
ki tejze kulturze intelektualnej i jej przelozeniu na jezyk praktyki Europie
udalo si¢ pOZniej uzyska¢ pozycje dominujaca w Swiecie. To wtasnie kultu-
ra intelektualna stworzyla podstawy dynamicznego rozwoju nauki, techni-
ki i zdolnoSci oddzialywania na §rodowisko naturalne” (s. 58). Nie mniej
wazny jawi si¢ w tych rozwazaniach rozw(j chrzeScijanstwa: ,,Przetrwanie
Europy byto efektem chrystianizacji barbarzyfcow, ktorzy z czasem zaczeli
ulega¢ wyzszej w stosunku do wtasnej kulturze podbitego Rzymu” (s. 61).
Autor jednoznacznie dystansuje si¢ od pogladdéw niedoceniajacych wptyw
Sredniowiecza dla rozwoju europejskiej kultury. Wskazuje na rozwdj scho-
lastyki i upowszechnienie taciny oraz znaczenie spojnego wowczas systemu
spoteczno-politycznego dla zapewnienia fadu politycznego i rozwoju Srednio-
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wiecznego uniwersalizmu, co stanowito o umacnianiu si¢ tozsamosci w kon-
frontacji z wptywami obcymi. Co znamienne, jak jasno stwierdza: ,, Tu mozna
doszukiwaé si¢ poczatkow pojmowania Europy jako jednoSci kulturowej,
odmiennej od przestrzeni kulturowych, ktore byly zewnetrzne w stosunku do
tworzacej si¢ przestrzeni rdzeniowej, zawierajacej w sobie pierwiastek auto-
nomicznoSci. Bez tego, co zewnetrzne, a zarazem obce, nie mogta powstac
przestrzeni symboliczna bedaca rdzeniem kultury europejskiej” (s. 66—67).
Formutowana jest jednoznaczna teza, ze to wtasnie dopiero Sredniowiecze,
a nie okres antyczny, stato si¢ poczatkiem budowy europejskiej przestrzeni
kulturalnej. Wiele uwagi poSwigcono przy tym skutkom podziatu cesarstwa
rzymskiego na zachodnie i wschodnie (Bizancjum). Nowozytny racjonalizm,
tendencje empiryczne i sktonno$¢ do eksperymentowania to z kolei najwaz-
niejsze z omawianych trendow nowozytnoSci, skutkujacych m.in. podwaze-
niem uniwersalizmu Sredniowiecznego i afirmacja zasady indywidualizmu.
Zwtaszcza odkrycia geograficzne tego okresu w powigzaniu z dynamizuja-
cym si¢ rozwojem naukowo-technicznym stajq si¢ podstawa ksztaltujacego si¢
europocentryzmu. Ruchy reformatorskie, rozwdj kapitalizmu i kolonializmu,
a nastepnie kooperacji o charakterze transnarodowym sg kolejnymi rozpatry-
wanymi czynnikami rozwoju spotecznego. Zwtaszcza wzrost znaczenia spote-
czefistwa masowego staje si¢ podstawa tworzenia nowych ideologii i systemu
wartoSci, opartego na zalozeniach racjonalnych i §wieckich. Co ciekawe,
w opinii Autora: ,,Prawa cztowieka — w mysl zalozen oSwieceniowych — zostaty
potraktowane jako powszechnie obowigzujace, a wigc tym samym oderwa-
ne od przestrzeni kulturalnych poszczegdlnych regiondéw wzglednie czeSci
Swiata” (s. 94). Jednoczesnie: ,,[...] Stary Kontynent daleki jest od sytuacji,
w ktorej obowigzywalyby ideaty oSwieceniowe. To, co partykularne, jest nadal
silne i przejawia si¢ pod postacig odrebnych systemOw wartoSci, ktore wcigz
trwaja, a etyka Swiecka bynajmniej nie wyrugowala znaczenia etyki opartej na
wzorcach sakralnych” (s. 94). Cecha charakterystyczng kultury europejskiej
jawi si¢ swoista jedno§¢ w roznorodnosci, co jest podstawg tworzenia si¢ toz-
samosci europejskiej. Jako specyficznie europejskie w znaczeniu kulturowym,
a SciSle ze sobg zespolone, ujete zostaja nastepujace tradycje: grecko-rzymska
(odnoszaca si¢ do Swiata antycznego), chrzescijafiska (lezaca u podstaw euro-
pejskiej kultury Sredniowiecznej) i nowozytna (wyrastajaca z europejskiego
racjonalizmu i empiryzmu). Autor przeprowadza w tym rozdziale niezwykle
interesujacy wyktad dotyczacy dziejowego procesu ksztaltowania si¢ polityki
europejskiej, w ktorym z duza umiejetnoScia postuguje si¢ metoda synte-
zy 1 analizy porOdwnawczej, co laczy z precyzja wnioskOw i przenikliwoScia
refleksji.
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Rozdzial trzeci ,,Czynnik narodowy w rozwoju kultury europejskie;j.
Kultura spoleczenistwa informacyjnego” zawiera bardzo szeroko zakre$long
problematyke odnoszacg sie do rozwoju kultur narodowych i kultury maso-
wej. W sposOb systematyczny jest na wstepie przedstawiane pojecie narodu
z odniesieniem do czynnikOw: jezykowego, religijnego i polityczno-historycz-
nego; jest analizowana idea panstwa narodowego i nacjonalizm. Przytaczane
sa przyktady zwigzane z kontekstem historycznym dla konkretnych przypad-
koéw. W odniesieniu do polityki historycznej Autor wyraza poglad, ze: ,,Postu-
lat, ktory zakiada usunigcie lub zminimalizowanie aspektu historycznego na
rzecz «myslenia o przyszltoSci», jest nierealny, poniewaz w obecnych warun-
kach europejskich, gdzie istnieja nadal panstwa narodowe, jest niemozliwy do
zrealizowania” (s. 142). Wiele uwagi zostaje tu po§wigcone ewolucji od kultu-
ry spoteczenstwa industrialnego do kultury spoleczenstwa postindustrialnego.
Rozpatrywane sa tendencje modernistyczne, nacjonalizm i internacjonalizm
w kontekScie zmian w strukturze spotecznej. Wykazywane sg gtéwne konse-
kwencje przemian spoteczno-gospodarczych, jak masowos¢. Uwaga poswigca-
na jest tez relacjom miedzy indywidualizmem i kolektywizmem w kontekscie
rozwoju totalitaryzmow. Ciekawe sg tu rozwazania Autora dotyczace braku
catkowitego zanegowania systemu komunistycznego, pomimo jego zbrodni-
czego charakteru: ,, Ta nieche¢ do absolutnej krytyki i catkowitego odrzucenia
wynikata zapewne z obawy przed roéwnie totalng krytykg systemu oS$wiece-
niowego, z ktorego wywodzil si¢ przeciez takze zachodni system demokra-
tyczny. Byla to wigec obawa przed zanegowaniem zasad, ktore upatrywaly
w modelu o$wieceniowego myslenia podstawy uznawania podejmowanych
eksperymentOw na rzecz naprawy porzadku spotecznego. Ostateczne i catko-
wite odrzucenie utopii komunistycznej moglo bowiem podwazy¢ zasadno$¢
samego systemu wartoSci, charakterystycznego dla demokracji zachodniej,
z jej wolnym rynkiem i prawami cztowieka” (s. 152). Formulowane sg nast¢p-
nie zalozenia spoleczefistwa postindustrialnego, informacyjnego. Rozpatru-
jac zwiazany z tym gwaltowny wzrost interakcji spotecznych, Autor trafnie
zauwaza, ze: ,,W epoce informatycznej masowosc staje si¢ podstawowa forma
stosunkow spotecznych” (s. 156). Jednoczes$nie dostrzega ciekawg cechg tych
stosunkow: ,,Dotyczy ona tworzenia si¢ przestrzeni wirtualnej, ktéra moze
zastepowacC przestrzen naturalng. Tym samym tworza si¢ podstawy nowe-
go systemu wartosci” (s. 156). W kontekscie owych nowych sieci powiazan
dostrzega zarazem, ze: ,,Powstaje w zwiazku z tym sprzeczno$¢, ktora wyraza
si¢ z jednej strony wzrostem interakcji spotecznych (dzigki sieci), a z drugiej
— samoizolacjg prowadzaca do zaniku realnych wiezOw spolecznych. Jest to
najbardziej charakterystyczna cecha spofeczenistwa informacyjnego” (s. 157).
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W kontekScie sieci powigzan jest analizowana globalizacja i fragmentaryzacja
oraz ich wptyw na kultur¢ masowa. Kultura okresu postmodernizmu jest
postrzegana w kontekscie konsumpcjonizmu i relatywizmu wartoSci. CaloSci
dopelniaja wnioski odnoszace si¢ do relacji migdzy kulturg narodowa, trans-
narodowa i ponadnarodowa z ukazaniem zaleznoSci migdzy partykularyzmem
a uniwersalizmem. W rozdziale tym w sposob najszerszy znajdujg odzwiercie-
dlenie tendencje globalne w odniesieniu do europejskiej kultury.

Rozdziat czwarty , Kulturowe uwarunkowania integracji europejskiej”
porusza problemy idei integracyjnych w kontekScie uwarunkowan kultu-
ralnych, modelu funkcjonalnego w zestawieniu porOwnawczym z modelem
federalnym oraz kulturowych uwarunkowan procesu integracji europejskie;j.
Jak w pierwszych stowach tu pada: ,,Uwarunkowania koncepcji integracji
europejskiej tkwig niewatpliwie we wczeSniejszych okresach historycznych”
(s. 171). To oczywiste. Zrozumie¢ jednak w tym miejscu mozna, dlaczego tak
znaczacg czeS€ ksigzki Autor poswiecit wtasnie zobrazowaniu uwarunkowan
plynacych z owych wczesniejszych okresow historycznych. Biezacym proce-
som i problemom integracji europejskiej jest poSwigecony tylko ten ostatni
rozdzial. Autor wykazuje, ze we wspOlczesnej kulturze europejskiej (i tym
samym w jej systemie aksjologicznym oraz w §wiadomosci spotecznej) wcigz
obecne sg przedstawione uprzednio trzy rodzaje uwarunkowan: catoksztalt
kultury starozytnej, wplyw chrzescijafistwa i kultura nowozytna. Wskazuje na
ich pierwiastki uniwersalne, zdolno$¢ oddzialywania na zewnatrz, umiejetnosc
zachowania pierwiastkow lokalnych, indywidualnych. Dopiero w tym kontek-
Scie sg przedstawiane wybrane koncepcje integracyjne (jak np. Mitteleuropa,
czy panslawistyczne). Sa to rozwazania ciekawe z politologicznego punktu
widzenia, gdyz wigzg si¢ z problematyka stanowienia fadu mi¢dzynarodowe-
go. Jednocze$nie sg rozpatrywane niebezpieczefistwa dezintegracyjne, zwia-
zane m.in. z rywalizacja miedzy panstwami i tendencjami rewizjonistycznymi
w kwestiach polityczno-terytorialnego status quo. Sa to problemy wykazujace
wplyw czynnika aksjologicznego na sprawy bezpieczenistwa mi¢dzynarodowego
w roznych konfiguracjach stosunkow miedzynarodowych. Przywolane zostajq
bardzo odmienne wzgledem siebie koncepcje intelektualne (m.in. Oswalda
Spenglera, Arnolda Toynbee i Feliksa Konecznego). Trudno zaprzeczy¢ tezie,
ze: ,,Doswiadczenia dwu wojen Swiatowych uSwiadomity konieczno$¢ podje-
cia w Europie dzialah na rzecz stworzenia warunkéw dla stabilizacji sytua-
cji politycznej, gospodarczej oraz zachowania ciggloSci tradycji kulturalne;.
Mozna wiec zauwazy¢, ze te trzy elementy zostaly sprzegniete ze sobg w celu
dokonania zasadniczego przetomu. [...] Czynnik kulturowy odgrywat w tym
przypadku niewatpliwie rownowazng role¢ w stosunku do politycznego i gospo-
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darczego” (s. 186). Autor w zwigzly sposdb przypomina tu jednak zasadnicze
problemy wigzace si¢ z mozotem budowania integracji europejskiej, a wsrod
nich ,,dylemat dotyczacy relacji miedzy sferg uniwersalnosci kultury europej-
skiej a sferg partykularyzmow kulturowych, charakterystycznych dla obszaru
europejskiego, a bedacych takze zrodtem jej bogactwa” (s. 191). Przypomina-
jac bipolarny podzial zimnowojenny, zaznacza, ze: ,,w wymiarze historycznym
Ow podzial Europy na Wschod 1 Zachod miat o wiele gigbsze korzenie w sfe-
rach kulturowej, politycznej, gospodarczej, siegajace co najmniej do okresu
Sredniowiecza” (s. 191). Przedstawiane sa konkretne inicjatywy zwigzane
z europejska wspoOtpraca, a nastepnie polityka kulturalng w ramach tworzo-
nej Unii Europejskiej. Autor zwraca uwage, ze nawigzywanie do demokracji
jest odwolywaniem si¢ do znaczenia spuscizny antycznej, co dowodzi przy
tym trwatoSci tradycji europejskich. Wskazuje na nawigzywanie przez Uni¢
Europejska do ciaglosci cywilizacji europejskiej i jej podstawowych wartosci:
,2Mowa tu o jej dwu Zrodtach akcentujacych podejScie antropocentryczne:
religijnym i humanistycznym. Pozwala to w naturalny sposob na Iaczenie
tychze tradycji z prawami cztowieka [...]” (s. 198). Zaznacza przy tym, ze
nawigzanie do dziedzictwa kulturalnego Europy, cho¢ jednoznaczne i uzna-
jace ciagtos¢ cywilizacji europejskiej, wcigz budzi kontrowersje, zwigzane
chocby z enigmatycznym traktowaniem Zrodet religijnych, bez wskazania na
chrzedcijanskie korzenie Europy. W opinii Autora: ,,Argumenty te wydaja si¢
jednak pozbawione podstaw. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze w kulturze euro-
pejskiej wtasnie chrzescijanstwo bylo tg religia, ktora wprowadzata pierwiastki
uniwersalne, oraz ze w ciggu dwu tysiecy lat swego rozwoju chrzescijanistwo
odcisnglo niezatarte pigtno na kulturze europejskiej”. [...] Stad tez unikanie
nawigzania do tych tradycji wydaje si¢ zabiegiem sztucznym i koniunktural-
nym, obliczonym na doraZne cele polityczne i spoteczne, pomijajgcym istote
rozwoju kultury europejskiej” (s. 199). Zaktadana w dokumentach Unii Euro-
pejskiej otwarto$¢ na kulture, wiedze i postep spoleczny oznacza w opinii
autora, ze: ,,Buropa nie moze istnie¢ bez okreSlonego tadu aksjologicznego,
ktory jest niezbedny dla jej dalszego rozwoju” (s. 199). Jednocze$nie akcen-
tuje, ze: ,,[...] bogactwo wartoSci europejskich opiera si¢ przede wszystkim
na réznorodnosci. Zadne formalne rozwiazania nie moga zanegowaé tego,
co jest zwigzane z tradycja kultur lokalnych, co moze by¢ takze traktowane
jako naturalny wkiad w budowe europejskiego uniwersalizmu. Bowiem to,
co lokalne, jest naturalnym tworzywem tego, co uniwersalne. Uniwersalizm
kultury europejskiej wyraza si¢ wtasnie przez twlrcze rozwijanie pierwiast-
kéw autonomicznych, lokalnych. To wiasnie w Europie powstat i rozwinal
si¢ indywidualizm, stajac si¢ naturalnym sktadnikiem europejskiego systemu
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wartosci” (s. 201). Rozdziat ten ma charakter sumujacy w stosunku do posta-
wionego w tytule tej pracy przedmiotowego zakresu dociekan.

Zawarto§¢ prezentowanej ksiazki obejmuje zdecydowanie wigcej zagad-
nien niz mozna si¢ spodziewac po jej tytule. Kulturowe aspekty integracji
europejskiej przedstawione zostaly bowiem w konsekwencji caloSciowej ana-
lizy rozwoju stosunkow spotecznych na kontynencie na przestrzeni dziejow.
Nie jest to tylko streszczenie rozwoju i ewolucji kultury europejskiej. Autor
wykazuje bowiem liczne zwigzki miedzy kulturg a integracja oraz wzajem-
ne oddzialywanie czynnikow kulturalnych na proces integracji i odwrotnie.
Ogromna jego zasluga jest zestawienie wynikOw tych rozleglych badan
w postaci syntetycznego wyktadu, taczacego wiedz¢ historyczng, kulturoznaw-
cza, religioznawcza, filozoficzna, i politologiczng (zaréwno w odniesieniu do
ksztaltowania si¢ systemoOw politycznych, jak rowniez przebiegu wspoicze-
snych procesow migdzynarodowych). W opracowaniu tym nie ma zbe¢dnie
poruszonych kwestii. Reprezentowane podejScie interdyscyplinarne wymaga
wielkiej wiedzy i jednocze$nie doskonatego warsztatu metodologicznego.
W ramach swego wywodu Autor umiejetnie kojarzy oddziatywanie roznych
uwarunkowan, dostrzega wielo$¢ wplywow na kulture europejskg i r6zno-
rodno$¢ aspektow badawczych, odnoszacych sie m.in. do r6znych koncepcji,
nurtéw teoretycznych i ideologicznych. Podejmuje si¢ okreSlania wplywu
wszystkich tych czynnikow na wspotczesnose i przysztos¢ stosunkow kultural-
nych w Europie. Zarysowuje zaréwno gtowne problemy, jak i ukazuje trud-
noSci badawcze. Nie unika zajmowania stanowiska w kwestiach przytaczanych
dylematéw i kontrowersji. Jednoznacznie opowiada si¢ za poszanowaniem
spuscizny europejskich wartoSci w procesie integracji — Swiadomie, z przeko-
naniem, ale zarazem obiektywnie, bezstronnie. Stawia liczne i czytelne tezy.
Jego przekaz powinien byC zatem w pelni zrozumialy nawet dla mniej zazna-
jomionego w tych zagadnieniach czytelnika. Prezentuje przy tym giebokie
i zarazem rozlegle refleksje na temat wspodiczesnych procesow spotecznych
w ich historycznych i kulturowych uwarunkowaniach. W zaprezentowanym
podejsciu w petni zostala ukazana zlozonoS¢ procesow rozwoju kultury euro-
pejskiej oraz bogactwo przejawiajace si¢ w jej roznorodnosci.

Jest to ksigzka, ktora wiele wyjaSnia i porzadkuje, a zarazem zacheca
do samodzielnego wyciggania wnioskow, a takze do dalszych poszukiwan.
Wielodyscyplinarnos$¢ zastosowanego podejscia sprawia, ze adresowana moze
by¢ do bardzo szerokiego kregu czytelnikow zarowno studentow, jak i specja-
listow. Jej lektura jest ciekawa i ze wszech miar wskazana.

Jerzy Stanczyk



