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ZAKRES PRZEDMIOTOWY KONWENCII
NARODOW ZJEDNOCZONYCH W UMOWACH
MIEDZYNARODOWEJ SPRZEDAZY TOWAROW

I. ,,Miedzynarodowa umowa” sprzedazy towarow

nifikacja prawa jest w dzisiejszych czasach jednym z najwazniejszych zadan
legislacji. Proces ten dotyczy szczegélnie uregulowania normatywnego
transakcji handlowych. Jednym z najistotniejszych aktow prawnych, bedacych
zarazem wzorowym przyktadem unifikacji prawa, jest Konwencja Narodow
Zjednoczonych o umowach migdzynarodowej sprzedazy towarow!. OkreSla
ona prawne rozwigzania, m.in. jednej z najistotniejszych kwestii praktycznych,
tj. skutkOw niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania. Umowa ta
jest przyktadem ujednolicania prawa za pomocg instrumentOw prawnomiedzyna-
rodowych, ktore maja moc powszechnie obowigzujaca takze na terenie Rzeczpo-
spolitej Polski. Przede wszystkim jednak jest ona instrumentem prawnym, ktory
wywiera znaczacy wplyw na transakcje handlowe zawierane pomiedzy podmio-
tami prywatnymi, prowadzacymi dzialalno$¢ gospodarcza w r6znych panstwach.
Oparcie polskiej gospodarki na zasadach spotecznej gospodarki rynkowe;j
umozliwia polskim przedsiebiorcom nawiazywanie licznych stosunkéw handlo-
wych z podmiotami zagranicznymi. Czestym efektem powyzszych relacji jest
zawarcie umowy sprzedazy towardw, ktora w jezyku potocznym jest nazywana
,miedzynarodowa umowg sprzedazy”. Prawem wtasciwym dla takiego typu
czynnoS$ci prawnej jest wskazana powyzej konwencja, ktora w Polsksce weszta
w zycie w dniu 1 czerwca 1996 r. Nalezy podkresli¢, ze przedmiotowa umowa
miedzynarodowa jest prawem powszechnie obowiazujacym i w przypadku, gdy
polski przedsiebiorca nie wylaczy jej zastosowania, przepisy konwencji w okre-
Slonym przez nig zakresie beda regulowac zawarta przez niego umowe sprzedazy
towarow.

I Konwencja z dnia 11.04.1980 r. — Konwencja Narodéw Zjednoczonych o umowach mig-
dzynarodowej sprzedazy towardw (United Nations Convention on Contracts for the International
Sale of Goods) (Dz. U. z 1997 r. Nr 45, poz. 287), dalej jako CISG, konwencja.
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I1. Zakres regulowania konwencji

Zakres obowigzywania konwencji wiedenskiej zostal uregulowany przede

wszystkim w art. 1-6 oraz w art. 100 CISG2. Zgodnie z treScig normatywng

powyzszych przepiséw nalezy wskazaé, ze konwencja znajdzie zastosowanie,
jezeli zostana spelnione tacznie nastgpujace przestanki:

a) zawierana czynno$¢ prawna musi by¢ kontraktem sprzedazy (contract of sale
of goods),

b) podmioty zawierajace powyzszy kontrakt musza miec¢ stale miejsce prowadze-
nia dziatalnosci handlowej (place of business) badz tez miejsce stalego pobytu
(habitual residence) w r6znych panstwach,

¢) zawierany kontrakt musi mie¢ zwigzek z pafistwem konwencyjnym (contrac-
ting state),

d) zastosowanie CISG nie zostalo wylaczone na podstawie o$wiadczefi stron
(party autonomy),

e) propozycja umowy zostata ztozona w dniu lub po dniu wejScia w zycie kon-
wencji (tzw. temporal scope of application)3.

Zgodnie z treScig wymienionych przestanek nalezy wskaza¢, iz zakres zasto-
sowania niniejszego aktu normatywnego bedzie zalezny od trzech czynnikow:
typu transakcji, charakteru oraz lokalizacji podmiotu, a takze od przedmiotu
regulacji4.

2.1. Kontrakt sprzedazy towarow

Przedmiotem regulacji konwencji jest umowa sprzedazy. Ten akt normatywny
nie okreSla jednak jej definicji. Zgodnie z wyktadnig jezykowa oraz funkcjonalng®
art. 30 oraz art. 53 konwencji nalezy wskazac, ze umowa sprzedazy w rozumieniu
CISG oznacza zobowiazanie sprzedawcy do dostarczenia towarow i przeniesie-
nia ich wtasnosci na kupujacego, ten za§ zobligowany jest do odebrania towardw

2 Przy ustalaniu zakresu konwencji w wigkszosci literatury polskojezycznej pomija sig art. 100 CISG.
Powyzszy przepis stanowi jednak jeden z elementdw przedmiotowej tematyki. Okresla on zakres czasowy
obowigzywania konwencji wobec danego pafstwa cztonkowskiego. Por. np. k. Zarnowiec, Problematyka
waznosci umow podlegajgcych konwencji wiederiskiej z 11 V 1980 r. o umowach miedzynarodowej sprzedazy
towarow, Katowice 2008, s. 20; W. Kocot, Zawieranie umow sprzedazy wedtug Konwencji Wiederiskiej, War-
szawa 1998, s. 9.

3 Z kolei S.J. Martin-Davidson podaje, ze przestanka warunkujaca zastosowanie konwencji jest
takze wazno$¢ umowy na gruncie przepisoéw wewnetrznych (valid under controlling law apart from CISG).
Zob. S.J. Martin-Davidson, Selling Goods Internationally: The Scope of the 1980 United Nations Convention
on Contracts for the International Sales of Goods (CISG), Comparative Law eJournal 2008, vol. 9, s. 5.

4 Zob. E.H. Reiley, International Sales Contracts. The UB Convention and Related Transnational Law,
Durham 2008, s. 25. Jednakze za trzecia przestanke uwaza on nie przedmiot regulacji, a naturg spornych
kwestii (nature of the disputed issue).

5 Zob. W. Popiotek, Obowigzek przyjecia dostawy towaru w projekcie ,,Zasad europejskiego prawa
umow” i w Konwencji ONZ o migdzynarodowej sprzedazy towarow, (w:) W kierunku europeizacji prawa
prywatnego. Ksiega pamigtkowa dedykowana Profesorowi Jerzemu Rajskiemu, Warszawa 2007, s. 564.
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i zapltacenia ceny®. Z samej konwencji wynika takze, iz znajdzie ona zastosowa-
nie do r6znych rodzajow wskazanej dwustronnej czynnoS$ci prawnej, tj. sprzedazy
wedlug wzoru lub prébki (art. 35 ust. 2 lit. ¢), sprzedazy specyfikacyjnej (art. 65),
sprzedazy towarOw partiami (art. 73)7. Nalezy takze podkresli¢: wspoiczesne
transakcje kupna i sprzedazy oraz warunki, w jakich one przebiegaja, powo-
duja pojawianie si¢ coraz to nowych rodzajow umowy sprzedazy. W konwencji
brak jednak regulacji rozstrzygajacych kwestie¢ stosowania wobec nich przepisow
konwencji. W doktrynie oraz jurysprudencji podnosi si¢, iz zakwalifikowanie
poszczegOlnego rodzaju umowy sprzedazy do zakresu konwencji nalezy doko-
nywaé ad casums.

Zakres zastosowania konwencji zostal poszerzony takze o umowe dostawy
uregulowang w art. 3 ust. 1 CISG. Przepis ten zawiera fikcje prawna, iz na grun-
cie konwencji, za kontrakt sprzedazy uwaza si¢ takze umowe dostawy towardw
przewidzianych do wytworzenia lub wyprodukowania, jezeli zamawiajacy zobo-
wigzal si¢? do dostarczenia zasadniczej!? czeSci materiatow niezbednych do ich
wykonania lub wyprodukowania. Na podstawie art. 3 ust. 2 CISG za kontrakt
sprzedazy bedzie uwazana takze tzw. umowa mieszana (mixed contract), ktora
zawiera¢ bedzie w sobie zobowigzanie do dostarczenia towaru oraz Swiadczenia
ustug!l. Zgodnie z art. 3 ust. 2 in fine konwencji wskazana powyzej czynno$é
prawna bedzie podlegaé jej unormowaniom jedynie w przypadku, jezeli przewa-
zajacal? czed¢ zobowigzan strony dostarczajacej towar nie polega na zapewnieniu
sity roboczej lub §wiadczeniu innych ustug!3.

6 Zob. np. k.. Zarnowiec, Problematyka waznosci..., s. 22; J. Rajski, Jednolite prawo miedzynarodowej
umowy sprzedazy towarow, PPH 1996, nr 3, s. 1; J. Hermanowski, J.D. Jastrzgbski, (w:) Konwencja Naro-
dow Zjednoczonych o umowach miedzynarodowej sprzedazy towarow. Konwencja wiederiska. Komentarz,
1.J. Mitroczuk (red.), Warszawa 1997, s. 38.

7 Zob. J. Napierala, (w:) A. Koch, J. Napierala, Prawo handlowe. Spdtki handlowe. Umowy gospo-
darcze, Zakamycze 2002, s. 682.

8 Por. k. Zarnowiec, Problematyka waznosci..., s. 23; zob. M. Pazdan, (w:) Konwencja wiederiska
o umowach miedzynarodowej sprzedazy towarow. Komentarz, M. Pazdan (red.), Zakamycze 2001, s. 44.

9 Nalezy zwr6ci¢ uwagg, iz tres¢ art. 3 konwencji zostala blgdnie przettumaczona. Nie analizujac
dogtebnie powyzszej tematyki nalezy wskazad, iz zgodnie z art. 87 Konstytucji RP oraz § 11 ust. 1 Roz-
porzadzenia z dnia 28 sierpnia 2000 r. w sprawie wykonywania niektorych przepiséw ustawy o umowach
migdzynarodowych, powyzszy przepis nalezy interpretowac zgodnie z treScig wersji angielskojezycznej.
Zob. K. Gorny, Problemy blednego przetlumaczenia art. 3 Konwencji Organizacji Narodow Zjednoczonych
o umowach miedzynarodowej sprzedazy towarow (CISG), PUG 2009, nr 2, s. 29 i n.

10° Tstotno$¢ ustala si¢ w kazdym przypadku przez pordéwnanie wartosci dostarczonych przedmiotoéw
z warto$cig uzytego materialu. Zob. np. J. Napierafa, (w:) A. Koch, J. Napierata, Prawo handlowe...,
s. 683.

11 Por. k.. Zarnowiec, Problematyka waznosci..., s. 25.

12 Przyjmuje sig, iz przewazajacy to taki, ktérego wartos¢ wynosi ponad polowg wartosci catego
kontraktu. Zob. J. Napierala, (w:) A. Koch, J. Napierata, Prawo handlowe..., s. 683.

13 Relacja oraz tre$¢ normatywna art. 3 ust. 1 CISG oraz art. 3 ust. 2 CISG jest jednym z najbardziej
kontrowersyjnych zagadnien konwencji. Nie analizujac szczeg6idow, nalezy odrzucic tezg, iz wykladnia
art. 3 ust. 1 oraz art. 3 ust. 2 CISG powinna by¢ dokonywana Iacznie. Powyzsze regulacje swoja hipoteza
obejmuja dwa rézne warunki, w zwiazku z czym reguluja one dwie odrgbne kwestie. Inaczej P. Huber,
(w:) P. Huber, A. Mullis, The CISG..., s. 48; zob. P. Schlechtriem, P. Butler, UN law..., s. 26.
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Zgodnie z art. 1 ust. 1 konwencji nalezy wskaza¢, ze ma ona zastosowanie
wylacznie do kontraktow sprzedazy, ktérych przedmiotem jest towar (goods).
Termin ten w polskiej nauce jest uzywany przede wszystkim przez przedstawicieli
nauk ekonomicznych. W doktrynie prawniczej wskazuje si¢, ze towar w szero-
kim znaczeniu oznacza rzecz jako przedmiot umowy sprzedazy!4. Jednakze poli-
centryczno$¢ systemow prawnych utrudnia ustalenie na gruncie konwencji jego
jednolitej definicji oraz zakresul>. Jednak wskutek dokonywanej harmonizacji
prawa w doktrynie przyjeto, iz towar, w rozumieniu konwencji, oznacza mate-
rialne przedmioty ruchomel6. Dlatego tez, zakres normatywny powyzszej umowy
miedzynarodowej nie obejmuje mi¢dzy innymi umowy sprzedazy nieruchomosci
czy praw autorskich!?. W jurysdykcji wskazuje sig, iz inter alia umowa sprzedazy
przedsiebiorstwa czy chociazby udzialéw w spodlce z ograniczona odpowiedzial-
noscia, nie podlegaja tresci normatywnej konwencjils.

Nalezy takze wskazad, iz konwencja zawiera katalog numerus clausus wska-
zujacy liste rodzajow sprzedazy, ktore sa wylaczone z zakresu jej zastosowania.
Wyliczenie to dotyczy wytaczen ze wzgledu na sposob albo charakter przedmiotu
sprzedazy!®. Do pierwszej grupy zaliczamy: sprzedaz licytacyjng (auction)? oraz
sprzedaz prowadzong w drodze egzekucji (execution) lub w inny urzedowy spo-
sOb (za pomoca tzw. authority of law). Zgodnie za$ z art. 2 lit. d, e, f CISG
przepiséw konwencji nie stosuje si¢ do nastgpujacych towarOw: papieréw war-
toSciowych, akcji, obligacji, weksli, czekow, pieniedzy, energii elektrycznej (lacz-
nie okreSlane jako tzw. semi-intangibles), oraz statkow, okretow, poduszkowcow
i samolotow. Powyzszy przepis w literze ,,a” wskazuje, iz wylaczone jest takze
zastosowanie konwencji w stosunku do przedmiotéw zakupionych do uzytku
osobistego, rodzinnego (tzw. personal and consumer goods) Iub w gospodarstwie
domowym, chyba ze sprzedawca, w jakimkolwiek czasie przed zawarciem umowy
lub w chwili jej zawarcia, nie wiedziat i nie mogt wiedzieé, ze towary te zostaly

14 'W.J. Katner, (w:) System prawa cywilnego, t. I, M. Safjan (red.), Warszawa 2007, s. 1200.

15 Definicja pojgcia goods w doktrynie amerykanskiej i angielskiej nie sg tozsame. Zob. np. B.A. Gar-
ner, Black’s Law Dictionary, St. Paul 2004, s. 714, ktory stwierdza, ze towar musi mie¢ charakter material-
ny. Inaczej np. J.E. Clapp, Legal dictonary, New York—Toronto—London-Sydney-Auckland 2007, s. 116,
ktory uwaza, ze towar moze mie€ takze charakter ,wirtualny”.

16 J. Napierata, Zrddla praw i obowigzkow stron umowy miedzynarodowej sprzedazy towaréw, RPEiS
1996, nr 4, s. 63. Inni przedstawiciele doktryny podaja takze, iz towarem w rozumieniu konwencji moga
by¢ np. stonie cyrkowe. P. Schlechtriem, P. Butler, UN law on International Sales, Berlin 2009, s. 27.
Powyzsza problematyka definicji towaru jest takze przedmiotem szerokiej dyskusji w doktrynie prawa
Unii Europejskiej. Szerzej W. Czaplifiski, M. Szwarc, (w:) Prawo Unii Europejskiej. Zagadnienia systemowe.
Prawo materialne i polityki., wyd. 111, J. Barcz (red.), Warszawa 2006, s. 11-46.

17" Nalezy podkresli¢, ze definicja towaru stosowana na gruncie konwencji wiedenskiej nie jest toz-
sama z definicjq legalng towaru zawartg np. w § 9 — 102(a)(44) Uniform Commercial Code czy chociazby
w Sec. 61 Sale of Goods Act. Na podstawie tego pierwszego przepisu towarem sa np.: nienarodzone
zwierzgta czy roslina majaca dopiero urosnag.

18" Orzeczenie Stolecznego Sadu w Budapeszcie z 19.03.1996 r., UNILEX, rozdz. D. 1996-3.3.

19 Zob. M. Pazdan, (w:) Migdzynarodowe Prawo..., s. 132.

20 Wydaje sig, ze w polskim ttumaczeniu konwencji bigdnie okre§lono termin auction, jako licytacja.
W systemach common law oznacza on przetarg. Zob. np. B.A. Garner, Black’s law..., s. 139.
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zakupione w celu takiego uzytku. Powyzsza regulacja ma charakter subiektywny,
tj. decydujace znaczenie ma cel dokonywanego zakupu, a nie charakter naby-
wanego przedmiotu. Wytaczenie z zakresu konwencji pozostatych przedmiotéw
oraz sposobow ich sprzedazy jest spowodowane specyfika rodzaju transakcji.

Kolejnym przedmiotowym ograniczeniem obowigzywania konwencji jest
wskazanie expressis verbis w art. 4 CISG zakresu jej regulacji, czesto okreslanego
w doktrynie jako ,external gap” lub ,limited range of issuses”2!. Zgodnie z wyzej
wskazanym przepisem, konwencja reguluje wytacznie kwestie zawarcia kontraktu
oraz praw i obowigzkow sprzedawcy i kupujacego, wynikajacych z dwustronnej
czynnos$ci prawnej — umowy sprzedazy. Co wigcej, litery ,,a” oraz ,,b” tego prze-
pisu wskazuja, iz konwencja nie obejmuje swoim zakresem mi¢dzy innymi: kwestii
waznosci umowy lub jej poszczegdlnych postanowief badZ tez zwyczajow, a takze
skutkow w sferze wtasnosci, chyba ze przepis konwencji wyraZznie stanowi ina-
czej. Wylaczenie wskazanych instytucji prawnych uzasadnione jest odmienno$cia
wyzej wymienionych kwestii, wynikajaca z r6znic w poszczegllnych systemach
prawnych. W zwiazku z powyzszym, nalezy podkredli¢, ze zakresem konwencji
nie beda objete takie zagadnienia, jak np.: zdolnoS¢ stron do zawarcia umowy
sprzedazy, wady o$wiadczenia woli, czy chociazby pelnomocnictwo?2. Z zakresu
konwencji zostaly takze wytaczone sprawy z tytutu odpowiedzialnoSci sprzeda-
jacego za spowodowang przez towar Smierc¢ lub utrate zdrowia jakiejkolwiek
osoby. A contrario, nalezy stwierdzié: wszelkie szkody o charakterze majatkowym
(damage to property), poniesione przez kupujacego, moga by¢ dochodzone na
podstawie konwencji wiedenskiej?. Ratio legis powyzszego przepisu polegato
na pozostawieniu kwestii odpowiedzialnosci sprzedajacego za Smier¢ lub utrate
zdrowia uregulowaniom krajowym?24.

2.2. Miedzynarodowy charakter kontraktu sprzedazy

Wyktadnia jezykowa art. 1 ust. 1 konwencji wskazuje, ze znajdzie ona
zastosowanie wylacznie wobec stron, ktore maja siedziby handlowe (places
of business) lub miejsce stalego pobytu (habitual residence) w rdznych pan-
stwach. Tak uksztattowana tre$¢ normatywna przepisu wskazuje, iz kryterium

21 Zob. P. Schlechtriem, P. Butler, UN law..., s. 42.

22 W kazdym z tych przypadkéw ich zakres normatywny bedzie ustalany przez wlasciwe prawo krajowe.

23 Zob. P. Schlechtriem, P. Butler, UN law...., s. 40.

24 Por. J. Hermanowski, J.D. Jastrzgbski, (w:) Konwencja Narodow Zjednoczonych..., s. 55. Zob.
P. Schlechtreim, Uniform Sales...., s. 34. Powyzsza problematyka w poszczeg6lnych systemach prawnych
stanowi odpowiedzialno$¢ oparta na delikcie. Jednakze w niektorych systemach prawnych jest ona rodza-
jem odpowiedzialnosci kontraktowej, np. § 463 Biirgerliches Gesetzbuch, czy art. 1645 Code civil. W brytyj-
skim systemie common law wyrdznia si¢ odpowiedzialno$¢ kontraktowq (product liability in contract) albo
deliktowa za produkt (product liability in tort). Zob. C. Elliot, F. Quinn, Tort law, Edinburgh 2007, s. 177;
M. Nesterowicz, Prawo cywilne USA, Lublin 1999, s. 14 i n.
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,mi¢dzynarodowe” ma charakter podmiotowy®. Zgodnie z art. 1 pkt 3 CISG
przy ustaleniu zakresu zastosowania powyzszych przepiséw nie uwzglednia sie
ani przynaleznoSci panstwowej stron, ani ich jej statusu cywilnoprawnego czy
handlowego.

Sam termin siedziby handlowej nie zostal w CISG wyjasniony, w zwiazku
z czym trzeba go traktowac jako autonomiczne poj¢cie konwencyjne26. Wskazany
termin ma szerszy zakres niz pojecie ,,siedziby osoby prawnej” zastosowane w pol-
skim kodeksie cywilnym. Nalezy jednak wskazaé, ze w polskiej doktrynie istnieje
pojecie siedziby prawnej utozsamianej z miejscem, gdzie osoba prawna realizuje
swoje podstawowe cele?’. Pojecie siedziby handlowej, np. w systemie amerykan-
skiego common law, oznacza miejsce, w ktérym wykonywana jest dziatalnos¢
handlowa28. Majac na wzgledzie analize dokonang powyzej, nalezy stwierdzi¢: na
gruncie konwencji siedziba handlowa oznacza miejsce, w ktorym podmiot wyko-
nuje czynno$ci handlowe realizujace jego podstawowe cele gospodarcze. Miejsce
to trzeba utozsamial z rzeczywista wi€zig istniejagca w chwili zawarcia umowy
pomigdzy strong umowy a okreSlonym miejscem?’. W doktrynie podkreslono, iz
powyzsza struktura musi mie¢ charakter trwaty. Dlatego tez nie bedzie siedziba
handlowa miejsce, w ktorym przygotowano wylacznie pojedynczy kontrakt30. Za
siedzibe handlowa moga by¢ takze uwazane zalezne miejsca prowadzenia dzia-
talnosci, takie jak: agencja (agency), filia (branch) lub inny zaktad kontrahenta
(establishment)31. Dlatego tez tre$¢ normatywna art. 10 CISG rozstrzyga, iz jezeli
strona ma wigcej niz jedng siedzibe handlowa, za miejsce wlasciwe nalezy uznaé
to, ktdre ma najsciSlejszy zwiazek z kontraktem.

Konwencja moze mie¢ zastosowanie takze do umdw zawieranych pomiedzy
osobami fizycznymi prowadzacymi dzialalno$¢ gospodarcza. Art. 10 lit. b CISG
stanowi: w sytuacji, gdy strona nie posiada siedziby handlowej, okreslenie zakresu
konwencji odbywa si¢ na podstawie kryterium miejsca zwyklego pobytu strony32,
tj. takiego miejsca pozostawania, ktore cechuje si¢ trwatoscia, stabilno$cig i moze
by¢ obiektywnie potwierdzone.

5 A. Tynel, (w:) J. Jakubowski, M. Tomaszewski, A. Tynel, A.W. Wisniewski, Zarys migdzynarodowego
prawa handlowego, Warszawa 1983, s. 198.

26 E.H. Reiley wskazuje, iz uzyskiwanie pewnych poje¢ na podstawie konwencji musi odbywac si¢
w drodze tzw. autonomicznej metody interpretacyjnej (autonomus method of interpretation), tj. w ujeciu
uwzgledniajacym potrzebg konwergencji systeméw prawnych, nie bazujac wylacznie na podstawie krajo-
wych regulacji. Zob. E.H. Reiley, International Sales..., s. 31.

27 J. Frackowiak, (w:) System..., s. 1051.

28 Zob. B.A. Garner, Black’s law..., s. 1187. Siedziba osoby prawnej w rozumieniu art. 41 k.c.
odpowiada definicja tzw. principal place of business, tj. miejsce, w ktérym siedzibg¢ ma gtéwny organ
zarzadzajacy.

29 M. Pazdan, (w:) Konwencja wiederiska o umowach..., s. 53.

30 J. Rajski, Jednolite prawo..., s. 3.

31 Ibidem.

32 'W polskim ttumaczeniu konwencji termin habitual residence przettumaczono jako ,miejsce stalego
zamieszkania strony”.
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Fakt posiadania przez strony swoich siedzib handlowych w réznych panstwach
nie bedzie uwzgledniany, jezeli nie wynika to z umowy, badZ poprzednich sto-
sunkéw handlowych kontrahentéw. W ten sposob, tworcy konwencji zobowia-
zali strony kontraktu do przedstawienia wszelkich informacji umozliwiajacych
stwierdzenie, ze zawarta czynnoS¢ prawna bedzie dotyczyta sprzedazy miedzy-
narodowe;.

2.3. Autonomia stron w zastosowaniu konwencji

Zgodnie z treScia normatywng art. 1 konwencji akt ten ma zastosowanie
w przypadku, jezeli strony maja miejsce pobytu lub siedzibe handlowa w pan-
stwie konwencyjnym (contracting state) badz tez, gdy normy prawa mi¢dzynaro-
dowego prywatnego wskazuja na zastosowanie konwencji. Wyktadnia powyzszych
przepiséw pozwala na stwierdzenie, ze CISG ma zastosowanie ex lege i jej obo-
wigzywanie nie jest, co do zasady, uzaleznione od woli stron kontraktu.

Wylaczenie zastosowania konwencji w przypadku zawarcia dwustronnej czyn-
nosci prawnej, spetniajacej kryteria wskazanego powyzej aktu normatywnego,
moze mie¢ miejsce wytacznie w przypadku wspdlnego oSwiadczenia woli dwoch
stron kontraktu (mutual agreement), na podstawie upowaznienia zawartego
w art. 6 in principio konwencji (formula total opt-out)33. Wskazana podstawa
prawna umozliwia zmian¢ lub uchylenie skutkéw jakiegokolwiek przepisu kon-
wencji, z wyjatkiem tych wskazanych w art. 12 CISG (partial opt-out)3*. Majac
to na wzgledzie, nalezy stwierdzi¢, ze wylaczenie zastosowania konwencji moze
mie¢ miejsce wylacznie w przypadku zamieszczenia przez strony wskazanego
powyzej postanowienia w zawieranej umowie. Ponadto strony tej czynnoSci praw-
nej moga w czasie pdzniejszym poprzez zmiang tresci zawartej umowy wylaczyé
zastosowanie konwencji3>.

W doktrynie podkresla si¢, ze przedmiotowe wylaczenie moze mie¢ charak-
ter wyrazny (express), tj. uzgodnienie klauzuli umownej, wylaczajacej implicite
postanowienia konwencji, badz tez dorozumiany (implied), poprzez zawarcie
postanowiefi umownych odmiennych od tresci przepisow CISG3¢. Konwencja
wiedefiska nie zawiera przepisu przewidujacego expressis verbis mozliwo$¢ wyta-
czenia dorozumianego wylaczenia zastosowania konwencji, jak to miato miej-
sce w przypadku art. 3 konwencji o ujednoliconym prawie mi¢dzynarodowego

33 Zob. J. Rajski, Swoboda umow w ujeciu przepisow Konwencji wiederiskiej, (w:) Studia z prawa pry-
watnego. Ksiega pamiqtkowa ku czci Profesor Biruty Lewaszkiewicz-Petrykowskiej, £.6dz 1997, s. 271.

34 W polskiej doktrynie brak jest podziatu na dwa wskazane rodzaje ,,wytaczenia” konwencji. Wigk-
szo$¢ komentatoréw niniejszej dziedziny uzywa generalnego stwierdzenia opting-out. Zob. np. M. Pazdan,
(w:) Konwencja wiederiska..., s. 110.

35 Zob. J. Hermanowski, J.D. Jastrzgbski, (w:) Konwencja Narodow Zjednoczonych..., s. 57.

36 Wigkszos$¢ doktryny dopuszcza mozliwo$¢ dorozumianego wylaczenia konwencji. Zob. np.
P. Huber, (w:) P. Huber, A. Mullis, The CISG..., s. 62.
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kontraktu sprzedazy3’. Wydaje si¢ jednak, ze zaden z przepisow konwencji nie
zabrania by strony w sposdb dorozumiany wyltaczyly jej zastosowanie38.

Petne lub czesciowe wylaczenie stosowania konwencji moze mie¢ miejsce np.
poprzez wybor prawa krajowego. W takim przypadku zastosowanie mogg zna-
lez¢ przepisy zar6wno prawa materialnego, jak i formalnego®. W celu uniknigcia
jakichkolwiek watpliwoSci, strony kontraktu powinny w sposob wyrazny wskazaé
w klauzuli wylaczenia (opt — out clause) jej zakres normatywny oraz przepisy o cha-
rakterze materialnym, ktore beda regulowaé zawierang pomiedzy stronami umowe.

Kontrowersyjna tre§¢ art. 6 CISG pozwala na stwierdzenie, iz wszystkie
przepisy konwencji, z wyjatkiem art. 12, maja charakter regulacji ius dispositi-
vum. Taka sytuacja stwarza hipotetyczng mozliwoS¢ rozszerzenia przez strony
zastosowania tego aktu prawnego takze do umow sprzedazy wytaczonych z jej
zasiegu (internal opt into). Przedmiotem licznych dyskusji jest takze mozliwos¢
zastosowania niniejszej umowy miedzynarodowej przez strony kontraktu, ktérych
panstwa nie sa jej stronami (external opt into)*.

Co do zasady, w doktrynie migdzynarodowego prawa handlowego przyjmuje
sie, ze wykreowana czynno§¢ prawna nie moze naruszac przepisow bezwzgled-
nie obowigzujacych*l. W zwiagzku z powyzszym wydawaloby si¢, ze wykladnia
jezykowa art. 6 CISG pozwala na stwierdzenie: strony umowy, majace zwigzek
z panstwem konwencyjnym, moga — wedlug witasnego uznania — rozciagnaé
jej zastosowanie na kwestie wytaczone z zakresu normatywnego konwencji42.
Wyktadnia celowosciowa art. 6 konwencji powoduje jednak uzasadnione wat-
pliwosci. Wydaje si¢, ze tworcy konwencji mieli na celu bezwzgledne wytaczenie
jej zastosowania do przedmiotow wskazanych w art. 2 konwencji. Interpretuac
art. 6 CISG, niewlaSciwe wydaje si¢ positkowe stosowanie metod wyktadni
pozwalajacych na okreSlenie przepisow jako bezwzglednie obowiazujacych*3. Taki
podzial przepiséw na wzglednie i bezwzglednie obowigzujace nie jest stosowany

37 Konwencja z dnia 1.07.1964 r. — Konwencja o ujednoliconym prawie mi¢dzynarodowego kontraktu
sprzedazy towaréw (Uniform Law for the International Sale of Goods)

38 Zob. L. Zarnowiec, Zastosowanie Konwencji wiederiskiej z 11.04.1980 r. o umowach miedzynarodo-
wej sprzedazy towaréw na podstawie wyboru prawa, PUG, 2003, nr 2, s. 2. Zastosowanie dorozumianego
wylaczenia zastosowania konwencji moze przysporzy¢ wielu problemdw interpretacyjnych, ktore powinny
by¢ rozstrzygane zgodnie z przestankami zawartymi w art. 7 konwencji.

39 Strony kontraktu moga uregulowaé stosunek prawny wynikajacy z czynnoSci prawnej wediug np.
przepisow polskiego kodeksu cywilnego, na podstawie wiasciwych przepisow prawa prywatnego mi¢dzyna-
rodowego. Jednakze w przypadku, gdy zastosujg one postanowienie umowne o tresci ,,przepisy polskiego
prawa znajda zastosowanie”, to taka regulacja moze doprowadzi¢ w niektorych przypadkach do ponownego
zastosowania konwencji. Szerzej M. Pazdan, Prawo migdzynarodowe prywatne, Warszawa 2009, wyd. 12, s. 133.

40 W doktrynie nie stosuje si¢ podzialu przedstawionego powyzej. Uzywana jest wylacznie nazwa
opt into badz tez opt in.

41 A. Catus, Prawo cywilne i handlowe paristw obcych, Warszawa 1985, s. 291.

42 Np. w sytuacji, gdy przedmiotem umowy sprzedazy bedzie statek.

43 Por. m.in. M. Pazdan, (w:) Konwencja wiederiska..., s. 121. Wykladnia postanowien konwencji
powinna by¢ niezalezna od uregulowan zastosowanych w prawie wewngtrznym, co wynika m.in. z tresci
art. 7 konwencji. P. Schlechtriem, wskazuje jednak ze ,,samodzielno$¢” konwencji wynika z regul bezpie-
czehstwa obrotu handlowego. Zob. P. Schlechtriem, Uniform Sales..., s. 36.
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w systemie common law**. Pomimo ze art. 6 zezwala na modyfikacje skutkow
kazdego z zapisow konwencji z wyjatkiem art. 12, to ewentualne rozszerzenie jej
zastosowania na transakcje wylaczone spod regulacji CISG moze budzi¢ uzasad-
nione watpliwoSci przede wszystkim ze wzgledu na tres¢ regulacji wewnetrznych,
przewidujacych szczeg6lny tryb niektorych sprzedazy przedmiotdw wskazanych
w art. 2 konwencji. W takim przypadku zastosowanie postanowienn konwencji
i rozszerzenie jej zakresu na przedmioty wylaczone spod jej regulacji mogtoby
doprowadzi¢ do niewaznoS$ci zawartej czynnosci prawnej ze wzgledu na narusze-
nie przepisdw prawa wewnetrznego.

Zastosowanie CISG dla stron kontraktu, w ktorym chociazby jeden podmiot
nie mial siedziby badZ miejsca zamieszkania w panstwie konwencyjnym, bedzie
uzaleznione od regulacji wewnetrznych jego pafistwa, w tym norm prawa pry-
watnego migdzynarodowego (mandatowy rules of applicable law)*. W takim
przypadku strony beda mogly zastosowaé konwencje wytacznie w sytuacji, gdy
uregulowania wewnetrzne zezwalajg na wybor prawa panstwa bedacego strong
przedmiotowej umowy migdzynarodowej*o.

Jezeli jednak poszczegdlne przepisy prawa prywatnego miedzynarodowego
nie zezwalajg na zastosowanie przepisow konwencji do zawieranej umowy, to
postanowienie w tym przedmiocie jest sprzeczne z przepisami powszechnie
obowigzujacymi4’, co powoduje niewazno$¢ przedmiotowej czynnoSci prawne;j.

II1. Zakonczenie

Ksnwencja jest jednym z najwazniejszych instrumentdéw prawnych reguluja-
ych transakcje handlowe. Jej tre$¢ stanowi kompromis miedzy unormo-
waniami zawartymi w systemie common law a unormowaniami opartymi na
prawie stanowionym. Zostala ona zawarta przez poszczegllne panstwa (w tym
Polske) i ratyfikowana w wielu przypadkach bez jakichkolwiek zastrzezen do
wewnetrznych porzadkéw prawnych. Jednakze bardzo czgsto osoby wykonujace
dziatalno$¢ gospodarcza (a wigc podmioty, ktore sa zobowigzane do stosowania
konwencji) nie zdaja sobie sprawy, ze jest ona prawem powszechnie obowigzu-

44 R.H. Youngs, Compulsory and voluntary law: lessons in categorization for English law from conti-
nental models, Statute Law Review, nr 33, s. 84 i n.

4 Wyr. SN z 17 pazdziernika 2008 r. II CSK 105/08, Lex Prestige On-Line nr 527479.

46 Zob. M. Pazdan, (w:) Konwencja wiederiska..., s. 120.

47 Por. P. Huber, (w:) P. Huber, A. Mullis, The CISG..., s. 64. Niedopuszczalno§¢ powyzszej regu-
lacji w polskim prawie wynika z art. 353! k.c. Stosunek prawny w niniejszym przypadku bylby niezgodny
z ustawg (normami ius cogens), np. z normami prawa prywatnego mi¢dzynarodowego. Zob. Z. Radwanski,
Prawo cywilne — czes¢ ogdlna, wyd. 9, Warszawa 2007, s. 46; A. Brzozowski, W.J. Kocot, E. Skowronska-
-Bocian, Prawo cywilne. Czes¢ ogolna, Warszawa 2010, s. 207. Podobne ograniczenie zostalo zawarte m.in.
w § 1-301 Uniform Commercial Code. Zob. E.H. Reiley, International Sales..., s. 53.
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jacym, ktdre reguluje w pewnym zakresie umowe sprzedazy towarOw zawierang
przez nich z podmiotami z innych panstw.

Konwencja jest efektem konwergencji dwoch catkowicie odmiennych syste-
moéw prawych. Zawiera ona normy prawne, ktore wskazujg m.im. na jej zakres
przedmiotowy, ktOry jest uzalezniony od trzech czynnikow: typu transakcji, cha-
rakteru i lokalizacji podmiotu oraz przedmiotu regulacji. Nalezy jednak wskazac,
ze interpretacja tych przepisOw w praktyce budzi wiele watpliwosci. Co wigcej,
strony umowy powinny pami¢tac, iz konwencja nie reguluje takich kwestii, jak
np. wazno$¢ umowy4#, lub jej poszczegélnych postanowiefi, a takze skutkow
w sferze praw wtasnosci. Dlatego tez jest istotne, aby kwestie nie mieszczace si¢
w zakresie normatywnym konwencji zostaly szczegdbtowo uregulowane w umowie.

STRESZCZENIE

Artykut jest poSwiecony tematyce zakresu przedmiotowego konwencji wieden-
skiej o umowach miedzynarodowej sprzedazy towarOw. Praca zawiera opis defi-
nicji kontraktu sprzedazy towardw, podlegajacego uregulowaniom wymienionej
umowy miedzynarodowej. Zaprezentowane w publikacji uwagi poréwnawcze
pozwalaja na dokladne okreSlenie zakresu przedmiotowego tego aktu norma-

tywnego.

SUMMARY

The articles is devoted to the issue of the thematic scope of the Vienna Convention
on Contracts for the International Sale of Goods. The work includes the definition
of a contract for the sale of goods, which is regulated by the above-mentioned
international agreement. The comments presented in the publication make it
possible to define the thematic scope of the normative act.

48 E.H. Reiley wskazuje, iz wylaczenie problematyki wazno$ci umowy stanowi jedng z giéwnych
stabosci konwencji. Powyzsza regulacje nazywa ,.czarng dziura (black hole)”. E.H. Reiley, International
Sales..., s. 36.
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